A DOKUMENTUMOT ELEKTRONIKUS
ALAIRASSAL LATTA EL:

Budakornyéki Jarasbirésag ORSZAGOS BIROSAGI HIVATAL
1401-18.Vh.1374/2017/14.

Magyar Telekom Nyrt. (1013 Budapest, Krisztina krt. 55.) végrehajtast kérének — Jurak Istvan
(2085 Pilisvorosvar, Vasar utca 1.) adés elleni végrehajtasi iigyében a birésag meghozta a
kovetkez6

VEGZEST:

A birésag megallapitja, hogy a végrehajtast kérd jogutddja a Dr. Petris Csaba Végrehajtéi Irodéja
el6tt 80.V.1313/2012. szamon folyamatban 1év6 végrehajtasi eljarasban az

INTRUM JUSTITIA Zirt.
(1138 Budapest, Vaci at 144-150.; Cg.01-10-044857).

A végzés ellen a kézbesitéstél szamitott 15 napon belil a Budapest Komyéki Torvényszéknek
cimzett, de a Budakomyéki Jarasbirésagon négy példanyban benyujthatd fellebbezésnek van helye.
A fellebbezési illetéke 7.000,- (hétezer) forint.

INDOKOLAS

Az adds ellen dr. Konkolyné dr. Csikés Klara kozjegyzé rendelt el végrehajtast
51023/0/70366/2012/2. szamh végrehajthaté okirataval 189.959,- Ft tke és jarulékai behajtasa
irant, a végrehajtast Dr. Petris Csaba Végrehajtoi Irodaja 80.V.1313/2012. szamon foganatositja.

A végrehajtasi eljaras soran az Intrum Justitia Zrt. egyéb érdekelt a 2020. majus 20. napjan kelt
beadvanyaban bejelentette, hogy a végrehajtast kérd a fenti kovetelését a 2016. november 29.
napjan kelt engedményezési szerz6déssel ra engedményezte, amelyre tekintettel az egyeb érdekelt a
jogutédlas megéallapitasat kérte, és csatolta az engedményezést igazold, a végrehajtast kérdvel
kozosen alairt nyilatkozatot.

A birésagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIL torvény (Vht) 39. § (1) bekezdése szernt, ha a
végrehajtast kéré vagy az ados személyében valtozas allt be, a végrehajthato okirat kiallitasa elétt a
kiallitasra jogosult birésag (hatosag), ha pedig a valtozas a végrehajthat6 okirat kiallitasa utan derdlt
ki, a végrehajtast foganatosité birosag a jogutodlas kérdésében - szikség esetén a felek és a
jogutdédok meghallgatasa és bizonyitas utan - végzéssel (hatarozattal) dont.

Tekintettel arra, hogy a becsatolt kozos nyilatkozat alapjan az engedményezés megéallapithaté volt, a
birdség a Vht. 39. § (1) bekezdése alapjén megallapitotta a jogutodlast.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Vht. 39. § (1a) bekezdése biztositja.

Budapest, 2020. oktober 22.

dr. Hortobagyi-Balazs Anett sk.
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