JegyzOok bnyv

K észlilt: 2001. janudr 29. napjan 1690 érakor Pilisvorosvar Varos Onkormanyzata K épvisel 5-testilletének nyilt, rendes
Ul ésén.

Helye: Pilisvorosvari Polgarmesteri Hivatal tanacskozoterme.

Jelen voltak: Botzheim Istvan polgdrmester, Biré Benjamin, Fogarasy Attilané, Dr. Freiseben Andrds, Gromon
Istvédn alpolgarmester, Horvéath Jozsef, Kérpati Janos, Kés Beatrix, Krupp Janos, Neubrandt Istvan, Sax Laszl6,
Zsarnéczi Richard,

Téavolléét jelezte: Szakszon Jozsef alpolgarmester, Nick Gyorgy

Nem jelezte tavollétét: Halmschlager Antal, Mller Janos, Pandi Gabor

Meghivottak: Dr. Ungar LészIO jegyz0, Heider LaszIO aljegyzb, Muller Marton Német Kisebbségi Onkormanyzat
elndke, Sz(ics Gaborné Ruzsa Anett szervezési és okmanyiroda vezetd, Bollané Bognér Margit gazdaségi irodavezetd,

Dr. Bombicz Jozsef igazgatasi irodavezetd, Szimeth Istvan miszaki és beruhdzasi irodavezetd, Dr. Wéber Maria
Vérosi Gyamhivatal vezetdje, Kutasi Janosné oktatési foelado, Fogarasy Attila Vorosvéari Ujsag felelBs szerkesztdje.

Botzheim Istvan polgarmester: Javasolta a 3. napirendi pont utan a Jegyz0 athelyezési kérelme (28/2001. sz.)
el Bterjesztést felvenni.

No: 1.
Képvisel6-testiilet ajavaslatot 10 igen szavazattal elfogadta.

Muller Marton NKO elndke: Javasolta, hogy a 7664 hrsz-el kapcsolatos el Gterjesztés, a 11. napirendi pont
mindenkép targyalasra kerljon.

Sax L4szl6: Javasolta, hogy a 7. napirendi pont az 5. utén kertiljon megtérgyalasra

No: 2.
Képviselb-testlilet ajavadatot 8 igen és 2 tartdzkodas szavazattal elfogadta.

Fogar asy Attilané Javasolta, hogy a 9. napirend kerliljén a 4. napirend elé

No: 3.
Képvisel6-testillet ajavaslatot 5 igen, 4 nem és 1 tartdézkodas szavazattal elvetette.

Botzheim | stvan polgar mester: Szavazésra tette fel amddositott napirend elfogadasat

No: 4.
K épviselb-testlilet a napirendet 10 igen szavazattal elfogadta.

Napirendi pontok: Eldadé:

1) Felvilagositas kérés (Et.: 20/2001.)



2) Polgarmesteri beszamol 6 (Et: 16/2001.) Botzheim Istvan
Polgarmester

3) Jelentés algjart hataridej 0 hatérozatokrol Dr. Ungér Lészl6
(Et.: 19/2001.) Jegyzd
a) Jogszabdy-t§ékoztatd a helyi 6nkormanyzatok Feladat-és hataskorét
érintd valtozasokrdl (Et.: 19-2/2001.)

4) Jegyz0 athelyezési kérelme (Et.: 28/2001.) Botzheim Istvan

Polgarmester

5) A 2001. Evi koltségvetési rendelet elsd olvasata (Et. 18/2001. Es 18- Botzheim Istvén
2/2001.) Polgarmester

6) A Német Nemzetiségi Vegyeskorus elntkének tulajdonosi hozzgjéruls Botzheim Istvan
kérése (Et.: 21/2001.) Polgarmester

7 Pilisvorosvéar Varos Onkormanyzata és a Pilisvordsvar Vizikézma Téarsulat Dr. Ungér Lészlé
kozotti tarsberuhdzoi szerzodés Jegyz0
(Et.: 24/2001.)

8) Pilisvorosvar Varos oOnkormanyzata gjanlati felhivdsa nyilt €jaras Dr. Ungér Lészlé
meginditésara (Et.: 23/2001.) Jegyz0

9) Pilisborogend Kozség Képviseld-testiletének kezdeményezése ellédtas Dr. Ungar Laszlo
szerzBdés (csaladsegitd szolgdatra vonatkozd) mdodositasara (Et.: Jegyz0
22/2001.)

10) EgylUttmikddéss megdllapodas kotése a ,Felzarkézunk Fejlesztd — Botzheim Istvan
Tanécsadd Regiondis Kozhaszni Alapitvannyal feladatellatésra (Et.: Polgarmester
7/2001.)

11) Timér Laszl6 Pilisvorosvar, Dobd u. 69. sz. datti lakos fellebbezésének Dr. Ungér Lészlé
elbirdldsa, mely a SZEB 01-3141/2000. Sz. hatérozata ellen kertilt Jegyz0
benyujtasra (Et.: 17/2001.)

12) A Pilisvérosvar 7664 hrsz-U ingatlan Ugyének rendezése (Et.: 375/2000.) Botzheim Istvan

Polgarmester

13) Erdei Judit terlilet vasarlasi kérelme (Et.: 273/2000.) Botzheim Istvan

Polgarmester
14) Pilisvbérosvar Tornacsarnok Kdézalapitvany kuratériumi tagsaga és alapitod Botzheim Istvan

okiratanak médositésa (Et.: 6/2001.)

1. napirendi pont
Felvilagositas kér és (Et.: 373/2000.)

Polgarmester

Fogar asy Attilané: Legutdbb interpellalt a Horpince nevil kocsméaval kapcsolatban, nem kapott ra valaszt, hogy hany
oréig tart anyitva. Kérdése, hogy avéalaszadasra mikor kerill sor. Tortént-e ez ligyben valamiféle intézkedés.

Dr. Ungér Lé&szl6 jegyz0: Az intézkedés folyamatban van, még beleférink a 15 napos vélaszadasba, ami az
interpellaciot illeti.

Fogarasy Attilané: Nyertek egy payazatot, ahol 6vodai logopédiai statuszok fél statusszal bdvithetdk, kérdése, hogy
miért kell ezt a pdlyazatot a KépviselG-testilet elé hozni. Miért nem irhatja alé a Jegyzd és a Polgarmester. Itt egy
hénap is szamit.



Dr. Ungér Laszl6 jegyzd: Ebben a kérdésben tobbszor egyeztettek a Polgarmester urral, végul a Polgarmester Ur Ugy
itélte meg, hogy a K épvisel&-testillet ismerje meg ennek a palyaztatdsnak a korilményeit, és ezért kertlt ide.

Fogarasy Attilané Nem tudja efogadni a valaszt, hiszen, ha a palyazatot megnyertek, csak aléirva kell visszakildeni,
a szerzGdést. Ha alairja a Polgarmester, a Jegyz0, az Aljegyz6, akkor nem kell a Képviseld-testiiletnek még targyalni.
Kérdése, hogy miért kell erre varni. Hafebruarba kerll a Képviselb-testllet elé, ez két hdnap vesztesag.

Botzheim | stvan polgar mester: Aléirja, havaaki azt mondja, hogy ez a Polgarmester hataskore.
Fogarasy Attilané Nem fogadja el avalaszt.
Botzheim I stvan polgarmester: Szavazasratette fel a Képviseld-testiiletnek a valasz elfogadésat.

No: 5.
A Képviselb-testilet avalaszt 2 igen, 7 nem és 1 tartézkodas szavazattal elvetette.

Botzheim Istvan polgarmester: Megallapitotta, hogy nem fogadta el avalaszt a Képvisel6-testillet, ezért az UB elé
utalta.

Dr. Ungar Laszl6jegyz0: Testiileti elbterjesztés készill.

No: 6.
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 15/2001. (1.29.) Kt.sz. hatérozata a logopédia
statusz palyazataval kapcsolatban elhangzott inter pellacio elfogadasar 6l

Pilisvorosvéar Véaros Onkormanyzaténak Képviseld-testillete Fogarasy Attilané képviseldasszony dtal a logopédiai
stétusz pdlyézatéval kapcsolatosan feltett kérdésére a valaszt nem fogadta el, ezért a vélaszadast az Ugyrendi és Jogi
Bizottsag elé utalja.

Hataridd: azonnal Felelds: Polgarmester

K épvisel 6-testiilet az interpellaciora adott vdlaszt 2 igen, 7 nem és 1 tartdzkodas szavazattal nem fogadta el.

Karpati Janos. Az eldz0 Ulésen 7 kérdést tett fel, erre részben megkapta a valaszt. Az elsb kérdésre adott vllaszndl a
Szlovencsék Péter és a Jakabné ligyét elfogadja, hisz mar a szerzGdés megkttddott és nem lehet mit tenni. A Duka
Csaba és Baloghék bekoltoztetését a Puskin u. 8. szdm ala nem tudja elfogadni, ezek az emberek abba a képbe nem
férnek bele. Tudomasul veszi a vaaszt, de nem fogadja el. A 2. kérdésre a Beleznainé kilakoltatasaval kapcsolatban
nem kapott valaszt, de azt az igéretet kapta, hogy ki fognak menni személyesen és erre késtbb kapja meg a valaszt. A
kintlévdségekkel kapcsolatban véleménye, hogy ha megkapja a Polgarmester Ur a vélaszt, akkor ki fogja kildeni a
szamlékat. A jogcimnélkiili lakosokkal kapcsolatban tisztézodott, hogy a Jonasék keriiltek a Képolna utcdba. Szivesen
vette volna , ha a torzsfat eldkeresték volna és annak alapjan jartak volna el. Magyarinéval kapcsolatban egyetért az
irasos anyaggal, ha birésagi per lesz, akkor ez példaként fog szolgdlni atébbi Vordsvéri polgarnak is, hogy nem lehet
zsebszerzodésekkel Onkorményzati lakésokhoz jutni.

Botzheim Istvan polgarmester: Jonasékkal kapcsolathan a szerz6désiik hatarozott maradt, feltételhez van kétve, ami
barmikor felbonthato.

Muller Méarton: Az ELMU gallyaz a vérosban, barbar modon. Kérdése, hogy mit lehet tenni ez tigyben. A Templom
téren van egy kozvilagitési lampa, ami megvildgitana a templomot, és ez nem vilagit. A Kozdsségi Haz és a
Halmschléger hentes el 6tt, esdzés utan nem lehet ott kozlekedni. Kérjiik, hogy a PEMAK intézkedjen.



Botzheim Istvan polgarmester: A templomvilégitasra és a PEMAK-ra irasban fogunk véaszolni. A fakivagéssal
kapcsolatban elmondta, hogy mér intézkedett.

Szimeth Istvan miszaki irodavezetd: Mar levelet irtak az ELMU-nek, és megirték, hogy ha nem javitanak a
helyzeten, birsagolni fognak.

Neubrandt Istvan: Kérdése, hogy a november 27-i interpellacidjéra januarban meg kapta a valaszt, Szimeth Ur
aldirasaval. Kérdése volt, hogy ez a Polgdrmester vllasza, vagy Szimeth Ur valasza.

Botzheim | stvan polgarmester: Ezt mire kézhez kapta, mar kiment.

Zsarnéczi Richérd: Interpelléci6jéra megkapta a vélaszt, a Szegf(l utcandl két vizelvezetés probléma volt, 15 m3
folddel eltomitették az arkot, az erre kapott valaszt elfogadta. A kis arokka kapcsolatban, ami belefolyik a Szent
Janos érokba, kapott valaszban az dl, hogy nem tudjak elszdllitani a kdveket, mert magantulajdonban van a tertlet.
Erre, ha kérnek engedélyt, akkor ezt ki tudjak vinni. Azt javasolta a Vé&rosgondnoksag vezetdje, hogy van ott egy
Onkorményzati telek, és azon vigyék be ezt az arkot, és akkor nem fog magantulgidonon &menni, és erre az
aroknyitasra kér engedélyt. Kéri, hogy az aroknyités lehetdségét vizsgdlja meg a mlszaki iroda.

Botzheim Istvan polgarmester: Bizzunk benne, hogy folytatodik ez az Ugy, és a szikséges dontések megfeleld
szintre kertilnek.

Gromon lIstvan alpolgarmester: Mint a 7. egyéni koérzet képviseldje interpelldlt. Hidas Gyula Kapolna utcabdl
felhivta, és mindsithetetlen hangon beszélt az Onkormanyzatrdl. A Képolna utca jarhatosagardl van sz6. Tele van
katyukkal, jarhatatlan az egész. A koltségvetésben nem szerepel a Kapolna utca javitasa. Egy &meneti megoldast kér a
V arosgondnoksagtol, mert ez siirgds javitast igényel. Javasolta murvéaval betémni.

Botzheim | stvan polgérmester: Tovabbitjuk a megfeleld helyre.

Fogarasy Attilané Mér kérdezte, hogy a Vizmi kételes-e rendbe tenni az utat csbtorés utan. Ha murvaval javitjak
nem sok értelme van, mert az esd lemossa.

Botzheim Istvan polgarmester: A VizmQ arravér, hogy az igény be legyen jelentve. Az 6ndk szama elegendd-e, ha
beelentjik? A Vizm0( megadott egy céget, ahol csak be kell jelenteni és megcsinaljdk a munkat. A kérés tovabbitjuk a
Vizmi felé. Tehdt Képolna u. 20/a.

Horvéth Jozsef: A HBsok terén, ha nagy esdzés van, akkor nem lehet kdzlekedni, akkora tocsdk vannak, hidba van
jérda. Kéri, hogy a Vérosgondnoksag nézze meg, hogy mit lehet tenni ennek érdekében.

Botzheim I stvan polgarmester: Tovabbitvalesz az illetékeseknek a kérés és irasban valaszolnak ra.

K6s Beatrix: A Szentivani &jaron, ami a Gorgeyt, és a Klapkét koti Ossze szintén nagy técsak vannak. Emiatt az arra
jarok szinte a keritésen kozlekednek. A Gorgey utcai felhgjté még mindig tele van lyukakkal, be van szakadva az
aszfalt tobb helyen. Ez még nem kertilt kijavitésra. Ilyen problémavan aLdcsel utcai masodik |ehajtoban, a kanyarban
is. Kérdése, hogy ez az tigy jelenleg, hogy al. A Szabadsag utcdban is tobb helyen, pl. a Szinka kereskedd haz elbtt is,
be van szakadva az aszfalt. Kérdéseire irasban kért valaszt.

Botzheim I stvan polgar mester : irasban kap vélaszt. Megdllapitotta, hogy nincs tébb kérdés.

2. napirendi pont
Polgar mesteri beszamol 6 (Et.: 16/2001.)

Botzheim Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalését. Felkérte a K épvisel b-testlllet tagjait tegyék
fel kérdéselket. Megallapitotta, hogy nincs kérdés, ezért szavazésra tette fel a polgarmesteri beszamol 6 elfogadését.

No: 6.



K épvisel 6-testiilet a polgarmesteri beszamol 6t 10 igen és 1 tartézkodas szavazattal elfogadta.

3. napirendi pont
Jelentésalgjért hataridej 0 hatarozatokr ol
(Et.: 370/2000.)

Botzheim Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. Felkérte a képviseloket, tegyék fel
kérdéseiket.

Gromon Istvan alpolgarmester: Harom Uigyhdz volt kérdése. Az elsd a 2. oldalon a 285/2000. HBsok tere és Vasar
tér engedélyezés terve. Kérdése volt, hogy hogyan al, mert j6 ideje az szerepel a jelentésben, hogy folyamatban. A
részletes engedélyezési tervek tigye hogy all.

Szimeth Istvan mQszaki irodavezetd: Az engedélyezési terv maga elkészlilt, az engedélyeztetés van folyamatban,
tehat be lett adva engedélyezésre, és az még nem készilt e, tehét arra nem kaptunk még engedélyt.

Botzheim Istvan polgarmester: Kiegészitésil elmondta, nem felgjtették el azt a kis csoportot, aki foglalkozott ezzel a
téméval. A Képviseld-testlllet hatérozatot hozott akkor, hogy Polgarmester mindenkit hivjon meg a téma targyaasara,
és aki megjelenik, felhatalmazést kap. 3 vagy 4 képviseld jelent meg a megbeszélésen, és akkor azt kérte, hogy az
iratok attekintésekor ezek a képvisel ok legyenek jelen, hogy megdllapitsdk, tartalmazzak e a tervek azokat a kéréseket,
amiket a megbeszél ésen elmondtak atervezonek.

Gromon Istvan alpolgarmester: 14/2001. A Polgarmesteri Hivatal éplletének bdvitése. A multkor mar kevesen
voltak itt, a végéen volt egy szoros szavazas, amely végll is eldontétte, hogy melyik aternativa lesz megval sitva, de
ide mégis az van irva, hogy a tovabbtervezés folyamatban. Mit kell érteni a tovabbtervezésen? Ugyanakkor Bir6
képvisel Ur egyéni inditvanyat megkapta, neki nagyon tetszik. Oriilne, ha a tovabbtervezés eltt ez a napirend Gjbdl a
testlilet elé kerllne. Ha az A. variéciét fogadjdk e, a koltségvetésné a pénzt nem szavazza meg, mert az nem illik
Vorosvér foterére. Akkor inkabb ne legyen semmilyen, mert 8 azt személy szerint szégyellné a polgéarok eldtt. Kérdése
volt, hogy varhat6-e, hogy atéma Ujraa Képvisel6-testiilet elé kerdl.

Botzheim Istvan polgarmester: Az volt a kérése, hogy kerlljon a Képviselb-testilet elé. Ma beszélt a foépitész
asszonnya és ismertette a dontést és a véleményeket. Kérte, hogy a foépitész kapcsolddjon be a tovabbi munkaba,
hogy az elGterjesztés Ugy kerlljon a Képviseld-testllet elé, hogy végleges dontés szillethessen. Ismeretei szerint az
egyéni képviseldi inditvanyt a Képvisel 6-testllet elé kell, hogy keriiljon. Ez nem tekintendd el Oterjesztésnek.

16.41. Dr. Freisleben Andras megérkezett

Horvéath Jozsef: Kérdése volt a Jegyz0 Ur felé, hogy ha egy napirendet leszavazott a K épviseld-testillet, és 6t, mint
képviselot leszavazta a tobbség, akkor a kovetkezd Képviseld-testiilet Ulésen — ezek szerint — egyéni képviseli
inditvannyal (jbdl megtorpeddzhatja a testilletnek a dontését. Ujbdl dontésre kényszerithetd a K épvisel 6-testiil etet
ezek szerint, csak azért, mert a véleménye kisebbségben maradt.

Dr. Ungér Laszl6 jegyzd: Ez nem teljesen igy van. A napirendet el kell fogadni minden egyes akalommal. Ha a
Képviselb-testllet nem fogadja el aképviseld egyéni inditvanyat, akkor nyilvanval 6an nem lesz megtargyalva.

Botzheim Istvan polgarmester: Véemeénye szerint ezt békésen el Iehet intézni. Ez valoszindleg ugy késziilt, hogy
kivagdostak, és gy raktak egymasra valamit. Ez a h&rom vari&cié kozil egyik sem. Engedjék meg barmely
képviselonek, ha veszi a faradsagot, és ezt megcsindlja, és napirendi tudjak tlzni, egyéni képviselGi inditvany, megér
annyit, hogy amikor tdl lesznek a koltségvetésen, valamikor ebbdl egy elbterjesztés sziletik az elkdvetkezendd
hetekben, hdnapokban. Akkor tiszteljék meg képvisel 6 tarsukat, hogy megtargyaljak azt amit javasol.

Szimeth 1stvdn maszaki irodavezetd: Kérte, hogy Képviseld-testilet hatédrozza meg melyik variéciét valasztja, mert
a tervezdvel hat&ridd van kétve, ami mér cslszott azzal, hogy a Képviseld-testllet elé bekerlilt az anyag. A dontést
kovetben a tervezOnek megadték a tovabbtervezésre a felhatalmazést, a testlleti dontés alapjan. Kérdése volt, ha a
K épviselb-testllet tovabb kivanjatargyalni, dlitsale atervezot, és sziineteltessék atervezést egyelbre.



Botzheim |stvan polgarmester: Véeménye szerint ez a jegyzd hataskoére, hogy dontse el, mi ateendd az egyéni
képviseldi inditvannyal, és utédnatudjak folytatni.

Biré Benjamin: Elgondolasa szerint a Polgarmesternek van egy olyan hatéskore, hogy egy letérgyalt, leszavazott
napirendet még egyszer napirendre tlizhet. Ezt meg lehet nézni az Otv-ben, az SZMSZ-ben, van egy ilyen hatéskore.
Ez nem jelenti azt, hogy anulldja az €l6z0 szavazést, hanem a KépviselG-testilet elé behozhatja még egyszer
ugyanazt a kérdést, ugyanazt az elGterjesztést. 5 igen szavazattal hoztak meg a dontést. Ha ez 9 szavazat lett volna, az
jelezte volna, hogy az a9 ember meg fogja szavazni hozza az 6sszeget is. Véleménye szerint ez atémaigenis éinti a
koltségvetést, ezért kérte, hogy térgyaljdk még egyszer. Kevés az 5 igen szavazat a 17-b0l. A szavazas menete is
kifogasolhat6. Javasolta, hogy Ujratéargyaljék, legyen meg a9 szavazat.

Botzheim Istvan polgarmester: Kérdése volt, hogy a Képviseld-testillet elfogadja-e, hogy amit az SZMSZ mond,
és javasolta, hogy aszerint cselekedjenek.

Neubrandt Istvan: Véleménye szerint az egész dolog a vakvaganyon van. Addig, amig nem dontik el, hogy a Hivatal
létszdma mennyi lesz, hany fos irodék kellenek, kell egy vard sth., addig folosleges a Hivatal bovitését tervezni. Ha
létrehozzak a hivatali Ugyfélvardt, attél még ugyanolyan zstfolt lesz az ad6osztély, attdl még nem lesz annak az
Ugyviteli dolgozdnak iroddja, akinek jelenleg a tanacsteremben van egy irdasztala. Azt kell elddnteni, ra kell-e épiteni
egy szintet erre a féldszintre, vagy kettdt, milyen Hivatalt képzelnek € 4-6 év mulva, vagy 10 év mulva, mekkora
appardtus kell a varos ellatédsahoz. Mert toldozni-foltozni semmi értelme, mert Iehet, hogy 3 év milva lebontjak azt a
tetdt, amit 12 milli6 forintért megépitenek. Meg kellene tervezni, hogy hosszl tavon mit akarnak, és utana szépen lehet
Utemezni. De részletekben toldozni-foltozni, ehhez nem adja a szavazatét.

Botzheim Istvan polgarmester: Az elbterjesztés, amit a Hivataltol kértek, tartalmazni fogja Neubrandt képvisel6 Ur
kérdeseire a valaszokat.

Gromon Istvan alpolgarmester: Egyetért Neubrandt képviselovel, elindult ez a varéterem épités, Ugy, hogy a
Képviselb-testilet igazan nem térgyalt arrdl, hogy mit akarnak. Lehet, hogy ezt érdemes pétolni. Az Ugyrendi
eljarassal kapcsolatban elfogadja Horvath képvisel 6 hozzaszolasat. A Képvisel O-testilet dontétt, aki veszitett az vegye
tudomasul. Amennyiben van lehetdség arra, hogy a Képviselb-testilet maga hozzgarul ahhoz, hogy ezt Ujra
targyaljak, pl. azon az tgyrendi alapon, amit Bird képviseld elmondott, vagy barmilyen mas jogilag jarhat6 alapon,
nagyon Orllne neki. De ha nincs, tudomésul veszi a Képviseld-testlilet dontését. Ha nem tudnak olyat épiteni, amit a
K épvisel 6-testillet tobbsége tAmogat, inkdbb koltsék azt a pénzt masra. De beszéljenek rdla, addig, amig nem jutnak
egy olyan dologra, amit a tébbség tdmogat.

Mé&r tobbszor kérdezte, hogy van-e elfrelépés a 173/1999. sz. a Kélvéria utca Locsel utca 6sszek6td Uttal kapesolatban
torténik-e valami, vagy al az tgy.

Szimeth Istvan miszaki irodavezetd: Akitdl az Onkormanyzatnak meg kellene venni az Utnyitashoz a teriiletet,
annak a tulgjdonosnak nincs szandékaban eladni a terlletet. A Foldhivatalnal prébédlja érvényesiteni a jogait, nem
val6szin{, hogy azt a szakaszt meg tudjék venni, de probalkozik az Onkormanyzat. ElGrelépés nincs az tigyben.

Neubrandt Istvan: Szintén a Kalvéria utca és Locsei utca 0sszekotd Uttal kapcesolatban kérdezte, hogy nem jutott-e
olyan informéaci6é a hivatal tudomasara, hogy ennek a teleknek a Szent Istvan tér fel6li végén valaki kapott egy
teriiletet (az Asvany egyik volt fonoke) aki birtokba vette ezt a teriiletet, és ez a terilet Utba lenne annak az
Utkijératnak. Igaz ez? Mert ha igaz, azt kéne csinani, hogy ezt a pénzt tegyék felére, és hozzanak egy olyan
hatérozatot, amelyik feljogositana, vagy felkérné a hivatalt, hogy prébajanak meg ott elad6 telkeket nézni, amelyek
alkalmasak (tnyitasra, és ne ragaszkodjanak ehhez a hrsz-0 telekhez, Hanem ott a kdrnyéken egy Utnyitasra alkalmas
telket, adott vételi gjanlat esetén vegyenek meg. Javasolta, hogy a kdvetkezd K épvisel d-testiileti il ésen foglalkozzanak
ezzel.

Botzheim Istvan polgarmester: Jegyz6 urtdl kérte, hogy ez a kérés régzitve legyen. Megdllapitotta, hogy nincs tébb
kérdés, ezért szavazasratette ajegyzdi jelentés elfogadasat.

No: 7.
Képvisel6-testillet ajelentést 9 igen, 1 nem és 1 tartdzkodas szavazattal elfogadta



16.54 és 17.01 6ra kozott SZUNET

Gromon Istvan alpolgarmester:  Kikuldésre kerlil egy jelentés, amelyik nem tartozik egyik napirendi ponthoz sem.
Jelentés a Német Nemzetiségi Altalanos Iskola 2000. évi dologi kiadasi poteldirdnyzat kel etkezésének okardl.

Botzheim | stvan polgarmester: Ezzel ajelentéssel Képviseld-testulet hatdrozatot hajtott végre a hivatal.

Gromon Istvan alpolgarmester: Ennek a jelentésnek a végén van egy javadat, amit érdemes megbeszélni, és errdl
hatérozatot hozni. Javasolta, hogy a 3. napirendi pontnal targyaljak az elbterjesztést. Az elbterjesztés veégen taldhato
mondat 1ényege, hogy meg kell teremteni annak a feltételeit, hogy egy folyamatos eldiranyzat felhaszndlasi Gtemterv,
illetve annak a vezetésével napra készen lehessen |é&tni az intézményeknél is a pénzfelhaszndlast. Hatarozati javadata
volt, hogy:

»A Képviseld-testlilet felkéri a Jegyz6t, hogy minden intézményre vonatkozdan teremtse meg a feltételeit annak, hogy
az eloiranyzat felhaszndlasi Utemterv folyamatos vezetésével a KépviselG-testilet dtal jovahagyott kiemelt
eldiradnyzatok teljesitésének folyamatos kovetése lehetdvé valjék.”

Zsarndczi Richard: A jelentésben az dl, hogy 2000. év utolsd negyedévében a takaritasi koltseg 836 eFt-tal tobb
volt, mint az elGiranyzat. Ebben az iskoléban adtak ki véllalkozasba a takaritast. Akkor korulbel Ul 10 havi Osszeg lett
megszavazva. Keérdése volt, hogy hogy kerlilt eld ez az 6sszeg, mert az a most kért 2 millié forint majdnem fele. Ha
atvette avalalkozo, személyi meg egyéb réforditasok nem mertlhettek fel.

Fogarasy Attilané Nem 10 havi, hanem 3 havi lett &csoportositva a takaritasra. Ez azt jelenti, hogy szeptembertdl
engedélyezte a Képviselo-testillet. Egy havi szamla 390 ezer volt, augusztusban mar nem volt meg a megfeleld
személyi |étszam, és azt is ki kellett fizetni. Az AFA tervezésére mér nem jutott annyi, amennyit felhasznéltak.

Botzheim Istvan polgarmester: Kérdése volt, hogy Gromon képviseld hatarozati javasdata nem sérti-e az
intézmények gazdasagi 6nall 6sagat.

Dr. Ungér L&szl6 jegyz6: A figyelemmel kisérés nem sért jogszabalyt.

Botzheim | stvan polgar mester: Szavazésratette fel a Gromon Istvan alpolgarmester hatarozati javasl atat.

No: 8.
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 16/2001. (1.29.) Kt.sz. hatarozata az intézmények
eldiranyzat felhasznalas Gtemtervének folyamatos vezetésér ol

Pilisvorosvér Véros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete felkéri a Jegyz6t, hogy minden intézményre vonatkozoan
teremtse meg a feltételeit annak, hogy az eldirdnyzat felhaszndlasi Utemterv folyamatos vezetésével a Képvisel6-
testiilet altal jévahagyott kiemelt eldiranyzatok teljesitésének folyamatos kvetése |ehetbveé valjék.

Hataridd: azonnal Felelds: Polgarmester

Képviselb-testllet a hatérozatot 10 igen és 2 tartdzkodas szavazattal elfogadta.



4. napirendi pont
Jegyzb athelyezési kérelme (Et.: 28/2001.)

Botzheim |stvan polgarmester: Ismertette az dhelyezési kérelmet. A Kozép-Dunavilgye Koérnyezetvédelmi
Fellgyel6seg Jegyz0 urat kikérte, 2001. febru&r 1-jei hatariddvel, a FellgyelGség hatdésagi igazgatd helyettes
munkakorébe. A Képviseld-testiletnek donteni kell az éthelyezés iddpontjardl, Uj palyazat kiirdsardl, valamint a
helyettesitésrol.

Dr. Ungér Laszl6 jegyzd: |smertette a kikérés el6zményeit. Kérte, hogy az athelyezés iddpontjat 2001. marcius 1-
jével hatérozzak meg.

Gromon |stvan alpolgarmester: Jegyz0 Ur nagyon szépen megindokolta az elmenetelét. A kikérést megel6zi az,
hogy az ember dlast keres. Ha Jegyz0 Ur dllés keresett, az azt jelenti, hogy valami miatt nem tudta a Képviseld-
testlilet itt tartani. Pilisvorosvaron 10 év aatt 7 jegyz0 volt, ezen el kell Képvisel6-testiletnek gondolkodnia, miért
van, hogy Pilisvorosvaron a Jegyzok nem ragadnak meg. Az Uj jegyz0 megvaasztasa eldtt érdemes ezen
elgondolkodni, és beszélgetni réla, hogy a Képviseld-testiilet tud-e tenni annak érdekében, hogy a kdvetkezd jegyz6
ne fé- vagy egy évre szerzodjon a Onkorményzathoz. Véeménye szerint az a sok panasz, amit a Hivatal felé
megfogalmazott a Képviselo-testiilet és a lakossag is, ez tobbek kdzott tsszefligg azzal is, hogy 10 év aatt 7 jegyzb
volt Pilisvorosvéron. Ertékeljék ezt a dolgot, és probéljanak mindent megtenni annak érdekében, hogy ne ilyen rovid
élet(l jegyzoi palyafutésoknak legyenek tandi.

Neubrandt Istvan: Az elmilt 20 hénapban elégedett volt a Jegyz6 munkgéval. A 10 év aatt 7 jegyzd cimi
megjegyzéshez, annyi hozzafOzni valgja volt, hogy a Jegyz0 kozvetlen munkatérsa a polgarmester, és egyik
polgarmester sem bant tul keszty(s kézzel a jegyzOkkel az elmilt 10 évben. A jegyzdk a Képviseld-testiiletek és a
polgarmesterek kozoétt 6rlddnek fel. Hogyha nincs meg az 6sszhang a polgarmester és a Képviselb-testllet kozott, az
ataldban a jegyz6n csapddik le. Hiaba volt egy j6 jegyzdje Pilisvorosvarnak 20 hdnapig, 0 is feldrlddott ebben a
harcban.

Botzheim |stvan polgarmester: Megdlapitotta, hogy nincs tobb kérdés. Javasolta a hatarozati javaslatot azzal
kiegésziteni, hogy marcius 1-jével jarul hozza Képviselb-testilet az athelyezéshez. Két hatarozatot kell hozni, az
athelyezéshez val6 hozzgjarulasrél, amésik a Jegyz0i pdlyézat kiirasardl. Szavazésra tette fel a hatarozati javasiatot.

No: 9.
Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzatanak K épvisel-testiilete 17/2001. (1.29.) Kt.sz. hatérozata Dr. Ungér Léaszlé
jegyz0 athelyezésér ol

Pilisvorosvér Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Dr. Ungér LaszI6 jegyz0 éthelyezéséhez 2001. mércius 1-
jével hozzgéarul.

Hatéridd: azonnal Felel6s: Polgarmester, Jegyz0

Képviselb-testllet a hatérozatot 11 igen és 1 tartdzkodas szavazattal hozta.

Botzheim Istvan polgarmester: A kovetkezd hatarozati javaslat az dlaspdlyazat. Javasolta, hogy a pélyazatot
jelentessék meg Bellgyi Kozlonyon kivil a Népszabadségban és az Expressz Ujsagban, fedezetként az dtalanos
tartal ék keretet jel 6ljék meg.



Gromon Istvan alpolgarmester: Javasolta, hogy az |. mondatban elfogadja eldtt: ,tervezet szerint elfogadja’
szerepeljen. Kérdése volt, hogy a palyazati feltételeknél a 2. francia bekezdés feltétel, vagy elGnyt jelent. Ha feltétel,
ne irj&k oda, hogy elfnyt jelent.

Dr. Ungér Laszl6 jegyzb: A szakvizsgafeltétel, ajogi szakvizsga elonyt jelent.

Gromon Istvan alpolgarmester: Javasolta, hogy a 2. francia bekezdésben az maradjon, hogy kozigazgatasi
szakvizsga, és 5. francia bekezdés legyen az a szbveg, hogy ,ajogi szakvizsga €ldnyt jelent”. Javasolta megjelentetni a
payazatot az Expressz Ujsagban és a Magyar Nemzetben.

Zsarnéczi Richard: Javasoltaa péyézatot a Vordsvéari Ujsagban is megjelentetni.

Botzheim | stvan polgarmester: Javasolta a Szuper Inféban is megjelentetni a palyazatot.

Horvath Jozsef: Javasolta, hogy a 2 éves szakmai gyakorlatot emeljék fel 5 évre. Ide jon 2 éves gyakorlattal egy
szirke kis egérke, és a Hivatal egy félév aatt megeszi. Nem szeretne fél év adatt megint jegyzoi pdyazatokkal
kinlodni, és megint kiirni, mert a Hivatal megette a jegyzot. VOrosvé&r egy varos, viszonylag elég sok bonyolult tggyel,
elég sok probléméaval, tehat egy kétéves gyakorlattal rendelkezd valaki az még nem igen tud remekelni, millié
problémdjalesz a Képvisel 6-testliletnek vele.

Botzheim Istvan polgar mester: Atéte, hogy 5 év volt a palyazatba beirva, és akkor azt mondtak, hogy szélesebb az a
kor, és ezért a csokkentették 2 évre afeltételt. Az 5 évvel szlkitik akort.

Bird Benjamin: Nem tdmogatja az 5 évet. Ide a torvényi minimum van beirva, ha jelentkeznek a palyazok, raérnek
eldonteni, hogy kit vllasztanak ajelenlevok kdzott.

Zsarndczi Richard: Javasolta, hogy élvezzen elGnyt atdbb év szakmai gyakorlat.

Botzheim Istvan polgarmester: Lezarta a vitat, és az elhangzas sorrendjében szavazésra tette fel a javadatokat. A
palyazat jelenjen meg a Népszabadsagban.

No: 10.
Képviselb-testlilet ajavadatot 10 igen és 2 nem szavazattal elfogadta.

Botzheim | stvan polgérmester: Szavazasratette fel, hogy a pdlyazat jelenjen meg az Expressz Ujsagban.

No: 11.



K épvisel6-testillet ajavaslatot 6 igen, 3 nem és 3 tartdézkodas szavazattal elvetette.

Botzheim | stvan polgar mester: Szavazésratette fel, hogy a pdlyazat jelenjen meg a Magyar Nemzetben.

No: 12.
K épvisel 6-testiilet ajavaslatot 6 igen, 5 nem és 1 tartézkodés szavazattal elvette.

Botzheim Istvan polgar mester: Szavazésratette fel, hogy jelenjen meg a Vordsvéri Ujsagban a pélyazat.

No: 13.
Képvisel6-testiilet ajavaslatot 11 igen és 1 tartézkodas szavazattal elvetette.

Horvéth Jézsef: Javasolta, hogy a Vordsvéri Ujsagban a pélyazat megjel entetéséért fizessen az Onkorméanyzat.

Botzheim Istvan polgarmester: Az Onkormanyzati hirdetések ingyenesek a Vorosvari Ujsagban. Szavazésra tette fel
a palyazat megjelentetését a Szuper Infoban.

No: 14.
Képviselb-testlilet ajavadatot 5igen, 6 nem és 1 tartdzkodas szavazattal elvetette.

Botzheim Istvan polgérmester: Szavazasra tette fel, hogy a 2. francia bekezdés végérdl toroljék a Jogi szakvizsga
eldnyt jelent szbveget, és az 5. francia bekezdésként szerepeljen.

No: 15.
Képvisel 6-testiilet ajavaslatot 12 igen szavazattal elfogadta.

Botzheim Istvan polgarmester: Szavazasra tette fel, hogy 2 éves szakmai gyakorlat helyett 5 éves szakmai gyakorlat
szerepeljen.

No:16.
Képviselb-testllet ajavadatot 7 igen, 3 nem és 2 tartdzkodéas szavazattal elfogadta.

Botzheim Istvan polgarmester: Jegyzd Ur javasolta, hogy a payézat megjelentetésének fedezete a 2001. évi
koltségvetés legyen. Szavazésra tette fel a részletekkel modositott palyézati kiirés illetve a hatarozati javaslat
elfogadasat.

No: 17.



Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testillete 18/2001. (1.29.) Kt.sz. hatarozata Jegyzoi

allaspalyazat kiiréasardl

Pilisvorosvéar Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testillete Pilisvorosvar Véaros Polgarmesteri Hivatalanak jegyzoi
payazatét az elbterjesztés mellékletében szerepld hirdetéstervezet szerint elfogadja. Felkéri a Polgarmestert, hogy a
palyazat meghirdetésérdl gondoskodjon.

A Beluigyi Kézlonyon kivill a Népszabadsagban és a Vorosvéari Ujsagban is jelenjen meg a hirdetés, melynek fedezetét
a2001. évi koltségvetés terhére biztositja.

Palyazati kiiras

Pilisvorosvér Véros Onkormanyzatanak K épvisel 6-testiilete palyazatot hirdet jegyzoi dlés betoltésére.

Palyazati feltételek:

- igazgatasszervezdi vagy alam- ésjogtudomany doktori képesités,
- kozigazgatési szakvizsga,

- magyar allampolgérsag,

- bintetlen el 6élet,

- kozigazgatési szervnél szerzett legaldbb 5 éves gyakorlat,

- jogi szakvizsga elGnyt jelent.

Palyazathoz mellékelni kell:

- részletes 6néletrajzot,

- szakmai tevékenységet részletezd ismertetdt,

- képesitést tantisito okirat hiteles masolatat,

- hérom honapnd nem régebbi erkdlcsi bizonyitvanyt.

Bérezés: akoztisztviselOk jogdllasardl szol6 1992. évi XXIII. tv. rendelkezésel alapjan, illetve megegyezés szerint.
Palyazat benyljtasanak hatarideje: aBelligyi Kozldnyben térténd megjelenést kdvetd 30 napon bel Ul
Palyazat benyuljtasanak helye: Pilisvorosvar Véros Polgarmestere

2085 Pilisvorosvéar, Bajcsy Zs. tér 1.

Tel: 06-26/330-410

Palyazat elbirdlasa: dontés abeny(jtasi hatéridot kovetd képvisel 6-testilleti ilésen vérhato.

Hatéridd: azonnal Felel8s: Polgarmester



Képviselb-testlilet a hatérozatot 12 igen szavazattal hozta.

Botzheim Istvan polgarmester: Megnyitotta a jegyz0 helyettesitésérdl és a jegyz0i feladatok ellatasardl szolo
hatarozati javadlat targyalasat. Meg kell a Képvisel6-testliletnek hatarozni azt az 6sszeget, ami a helyettesitésre szdl.
Kérdése volt, hogy ajogszabdy automatikusan nem rendelkezik.

Dr. Ungér Laszl6 jegyz6: A helyettesitd dolgozo bérének 50 %-a a helyettesitési dij, a helyi rendelet értelmében.

ZsarnOczi Richérd: Zavaronak taldlta, hogy lehet helyettesitésben elvégezni egy jegyz6i munkat. Javasolta, hogy az
aljegyz6 vegye & a jegyzd teljes munka. Nem tudja, mi az aljegyz0 munkga most, de ha a jegyz6i munkéat
félmunkai ddben végzi, nem biztos hogy j6. Kapja meg a Jegyz0 fizetését, és ne helyettesités legyen.

Botzheim Istvan polgarmester: A javadlat tehat az, hogy az ajegyz6i fizetés megszinik, és helyette kapja a jegyz0
teljes fizetését.

Bir6 Benjamin: Miutan minden irodavezetbi allés be van toltve, az aljegyzonek az a feladata, hogy & csak aljegyzd,
teh& mikor nincs a jegyz6, 6 ajegyzd. Ergo nem lesz jegyz0, O lesz a jegyzd. Szerinte, még a helyettesitési dijat sem
szilkkséges megadni. A Ktv. alapjan csak akkor kell, haméshova helyezik. Az aljegyzOnek ez afeladatkore, l1assa el 0.

Neubrandt I stvan: Kérdése volt, hogy az aljegyzd munkakori leirdsdban ilyen esetekre mi szerepel.

Dr. Ungér Laszl6 jegyzd: Az Otv. ligy rendelkezik, hogy a KépviselG-testillet a jegyzd helyettesitésére, munkéjanak
segitésére aljegyz0t nevez ki. Mig nem volt Igazgatasi irodavezetd, az aljegyz0 ellatta az |gazgatasi iroda iranyitasat.
De most mar van irodavezeto.

Gromon lIstvan alpolgarmester: A hatarozati javaslat masodik mondatét javasolta térlésre. Az elsd mondat a
kovetkezd lenne: Képviseld-testilet Pilisvorosvar Varos Polgarmesteri Hivatalanak jegyzbi alashelyének betdltéséig
az Otv. 36 § (1) bekezdésére tekintettel ajegyz0i feladatok ell&tésaval Heider LaszI6 aljegyz0t bizza meg.

Teha sem kinevezés, sem helyettesités, hanem a jegyzdi feladatok ellatésaval megbizzak Heider LaszI06 aljegyz6t. Ez
igy korrekt, be van téltve minden irodavezetbi alas. Az aljegyzbi dlés, ha be van tdltve minden irodavezetdi allas és
van jegyz0, indokolatlan Pilisvérosvéron.

Fogarasy Attilané Zsarnéczi Richard javadatéat tamogatta, hogy bizzak meg a aljegyzot a jegyz0i fizetéssel, addig
amig nem lesz jegyzd. Ha 0 feleldsséget vallal és plusz munkét végez, kapja meg azt az 0sszeget, amit a jegyz0 Ur
kapott volna.

Neubrandt |stvan: Egyetértett Gromon alpolgarmester Urral, ne helyettesitse az aljegyz0 a jegyz06t, hanem vegye & a
Jegyz0i munkét, és ezért kapjon plusz egy koztisztviseldi illetményalapnyi bérpotiékot addig, amig ezt a feladatot
elldtja

Botzheim | stvan polgarmester: Az most 31 ezer forint.

Zsarndczi Richard: Visszavonta ajavaslatat, Neubrandt képvisel 6 javaslatét tamogatta.

Horvéath Jozsef: Kitart az 50 % mellett. Ha val akit magasabb beosztasba helyeznek, a felel dssége nagyobb lesz, és ezt
dotélni kell.

Gromon |stvan alpolgarmester: Egyetértett Neubrandt Istvan képvisel® javadataval, ezért sgjat hatarozati javadatat
visszavonta. A szbvegszer(l részt fenntartja, csak kiegészitve azzal, hogy a koztisztviseldi illetmény alap Osszegének
megfeleld havi illetmény pétlékot allapit meg.

Fogarasy Attilané Nem fogadja el a 31 ezer forintot, tamogatja a jegyzdi fizetés 50 %o-anak megadasat.



Karpéti Janos. Horvéath képviseld javadatat tamogatta. Gromon alpolgarmester Ur elmondta, hogy 10 év aatt 7
jegyzd vadtas volt. A Képviselb-testllet mostani vitgara kell gondolni, és az egyik vaasz meg is van ezzel
kapcsolatban.

Gromon Istvan alpolgarmester: A jegyzonek tisztességes személyi bére volt, tdvozdsanak nem lehetett a bér a
motivécidja.

Botzheim Istvan polgar mester: Osszefoglalta a vissza nem vont javasiatokat. Gromon képviselG javaslata volt, hogy
a jegyzd helyettesitésével Heider LaszI6t bizza meg, és egy havi illetmény alappal legyen dijazva, és ez megegyezik
Neubrandt képvisel6 javaslataval. Horvat képviseld javadata volt, hogy a jegyz0i fizetés 50 %-a kapja meg, és ehhez
csatlakozott Fogarasy képviselGasszony. Lezérta a vitdt és szavazasra tette fel az elhangzott javadslatokat. Gromon
képviseld szobeli javaslatét, kiegészitve azzal, hogy az egy havi illetmény alap legyen a helyettesitési potlék

No: 18.
Képviselb-testllet ajavadatot 8 igen, 3 nem és 1 tartdzkodassal el vetette.

Botzheim Istvan polgarmester: Szavazasratette fel a hatarozati javadlat elsd részét, amely nem kinevezés, hanem a
feladatok ellatésaval Heider LészI6 aljegyz0t bizza meg. Pénzrdl még késdbb szavaznak.

No: 19.
K épvisel 6-testillet a hatérozati javaslat elsO részét 12 igen szavazattal elfogadta.

Botzheim | stvan polgarmester: Szavazasratette fel, hogy a helyettesitési pétlék ajegyzoi fizetés 50 %-alegyen.

No: 20.
Képviselb-testllet ajavadatot 4 igen, 5 nem és 3 tartdzkodassal elvetette

Neubrandt Istvan: Javasolta, hogy a potlék 1 havi illetmény alap helyett legyen 2 havi.
Botzheim | stvan polgar mester: Szavazasratette fel az 6sszeg megéllapitasat.
No: 21.

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatdnak Képviselo-testillete 19/2001. (1.29.) Kt. sz. hatérozata a jegyzd
helyettesitésérdl, jegyz0i feladatok ellatasara torténd megbizasar 6l

Pilisvorosvéar Véaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete Pilisvorosvéar Véaros Polgarmesteri Hivatalanak Jegyzoi
allashelyének betoltéséig - az Otv. 36. § (1) bekezdésére tekintettel - a jegyz0i feladatok ellatasaval Heider Laszlo
aljegyz0t bizza meg. A megbizés idbtartaméra helyettesitési potlékként a koztisztviselGi illetményalap Gsszegének
kétszeresét dlapitja meg.

Hataridd: azonnal Felelds: Polgarmester

Képvisel 6-testiilet a hatérozatot 9 igen és 3 nem szavazattal hozta.

17.52 és18.01 6ra kozott SZUNET

5. napirendi pont
A 2001. évi koltsegvetési rendelet elsd olvasata (Et. 18/2001. és 18-2/2001.)



Botzheim Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyaldsat. Valamennyi bizottsag targyalta az
elOterjesztést. A hizottsagi hatédrozatokat minden Képviseld-testilleti tag megkapta. Felkérte a bizottsdg vezetdit,
tegyék meg kiegészitd javaslatukat a koltségvetéssel kapcsolatban.

Horvéth Jbézsef: Az ez évi koltségvetés minden eddigi évet felilmult, 800 millio forint minusz van ebben a

koltségvetésben. Erre még nem volt precedens. Ez a koltségvetés elsd olvasata. Javasolta, hogy az intézményi
koltsegvetest targyaljék és fogadjak el. Ezzel a kotelezd feladatokrdl dontottek, és a maradék pénzrdl dontsenek a
kovetkezd Ulésen.

Karpati Janos: Javasolta, hogy az intézmeények koltségvetése utan a szocidlis feladatokra meghatarozott Gsszeget is
fogadjak €, hisz annak egy része dlami normativabdl jon, dolgozni kell, segélyezni kell.

Botzheim Istvan polgarmester: Kérdése volt, hogy a tobbi bizottsagvezetd akar-e a hizottsagi hatérozatukhoz
kiegészitést hozzaf(zni. Megdllapitotta, hogy nem, ezért felkérte a Gazdasdgi irodavezetdt, tegye meg szébeli
Kiegészitését az el Gterjesztéshez.

Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: A koltségvetési rendelet elsd olvasata akkor késziilt, amikor még
pontosan még nem volt ismeretes az 2001. évi alami tAmogatasok, bevételek dsszege. Mddosulni fog a bevételi adat,
mert az 6ndll6 intézmények kozll a Zeneiskola téritési dij bevételé nem kozolte, és ezt a bevételi oldalon be kell
alitani, a kiadas részen is a Képviselo-testillet dltal meghatarozott célra be kell dlitani. A Napos Oldal Szocidlis
Ko6zpont bevétele is modosult, 585 eFt-tal az intézmény megemelte sgjat bevételét. gy az intézmény a sgjét
bevételeivel, avett pénzeszktzével és az dllami normativaval igymond nullszaldés, tdbblet dnkormanyzati tAmogatéast
nem igényel.

Horvéth Jozsef: Kérte, hogy az irodavezetd asszony ne részletezze a koltsegvetést. Az intézményi koltségvetést
ismerik, tudjdk az alami felkvotd. Most csak ezzel foglalkozzanak. Most ne hlzzék a koltségvetés részletes
ismertetésével az iddt. Az intézmények koltségvetési targyaldsan legyenek tul.

Bollané Bognar Mar git gazdasagi irodavezetd: Az intézmények és aHivatal beadott igényei abelsd ellendr és az
oktatés foeldadd dtal felllvizsgaatra kertiltek. Ezek a szamok is modosultak. Ez a 2/2. sz. melléklet.

Biré Benjamin: Rengeteg téblézat van, de a Képviselb-testlileti dontés szempontjabol nincs jelentdsége. A fontos,
hogy mennyi a bevétel, mennyi az dlami normativa, a normativabdl mennyi az az 6sszeg, amit az intézményekre kell
forditani, és akkor meg van a bevételi oldal. Akkor jon az, hogy mennyit kérnek az intézmények, ideértve a részben
Ondll6 intézményeket és a Polgarmesteri Hivatalt is. Akkor latszik, hogy mi az az 6sszeg, ami a szabad vita targya,
mikor a kotelezd és valalt feladatok e vannak l&va. A bevételeken nem sokat lehet vitatkozni, az intézmények
igényelt kiadasait lehet az €l6z0 év kiaddsaival dsszehasonlitani, és ahol kiugré kilénbség latszik, ott lesz vita. Nem
kell felolvasni a bevételeket, mert azért van a tébl ézat.

Botzheim Istvan polgarmester: Javasolta, hogy a sziikséges téblazatokat a szlinetben masoljék le és osszak ki. A
modositasokat és a kiegészitéseket irodavezetd asszony ismertesse.

Gromon |stvan alpolgarmester: TOzzék ki a célt, mit akarnak ezen az Ulésen elérni. Az intézmények személyi és
dologi kiadasardl dontsenek, tovabb ne menjenek. A fejlesztésekrdl az intézményeknél se beszéljenek, a
Polgdrmesteri Hivatalrol se beszéljenek. Mert ott nem lehet tisztdn elkuloniteni, mi a szakfeladat és mi a Hivatal
feladata. Kizérélag az intézmények és részben 6ndld intézmények személyi és dologi kiaddsairdl beszéljenek. A
tablazatokkal kapcsolatban kérte, hogy Irodavezetd asszony képzelje e a képviselOk helyzetét. Az elsd olvasatna mar
csere lap van, és ezt a képvisaok nem tudjak kovetni. Kérése volt, hogy a kdvetkezd Ulésre cserelapok nélkil egy
letisztézott anyagot kapjon a Képviseld-testillet. Javasolta még, hogy a szoveges részrdl se beszéljenek, csak a
koltségvetés targyal asanak végen.

Neubrandt Istvan: Az intézmények Osszkiadasat és az 6ssz normativat hasonlitotta dssze. Elég érdekes szamokat
kapott. Ugy latszik a FIDESZ korménynak, a Polgéri Korménynak az oktatést tamogatd intézkedés jelentkeznek az
intézményeknél. A Grédus évodaban egy gyerekre Onkormanyzati pénzbdl 52 ezer forintot kell kolteni, a Rakdczi Uti
ovodandl 48 ezret. A Zrinyi utcai évodana 110 ezer forintba kerll egy gyerek, A Pénziigyi Bizottsagi Ulésen kider(ilt,
hogy ott nagyon komoly problémak vannak, és nagyon komoly fel(jitédsokat kell tenni, mert valészinOleg felfagyott az
intézmény alapzata. A Német Nemzetiségi Altalanos Iskoldban még annyi pénzt se adnak Gsszességében, mint
amennyi dlami normativat kapnak 20 ezer forint megmarad gyerekenként, a jelenlegi koltségvetés szerint. A
Templom téren 32 ezer forint marad meg diakonként, a Zeneiskolaban 34 ezer forintot koltenek egy-egy digkra. A
Német Nemzetiségi Gimnaziumban 16 ezer forint marad egy diakon. A Muttnyanszkyban 71 ezer forintot koltenek
egy gyerekre, ezért ., érdemes’ volt itt tartani az iskolat, tehat 21 millio forintot koltenek kdzpénzekbdl az iskolara. A



Munka 7 nev( tablézatban szerepelnek ezek az adatok. Az &ltalanos iskolék és a gimnézium pozitiv, még pénzt is hoz,
de ezt a pénzt haromszorosan elviszi a Muttnyanszky.

Gromon Istvan alpolgarmester: Technikai kérése volt, hogy a kovetkezd tablazatokndl a legelsd oldalon a
fejléceknél minden téblézati oszlopnak oda van irva, hogy mi az oszlop tartalma. A kdvetkezd oldalakon mar nincs,
mindig oldalakat kell visszalapozni. Ezért kérte, hogy minden megkezdett oldalon a fejléc tetején legyen ott az oszlop
tartalma.

Bir6 Benjamin: Kérdése volt, hogy az elbterjesztéshen szerepld, az intézmények részérdl jelentkezd kiadas igények,
ide értve afejlesztést és afel(jitasokat, mi alapjan keriiltek az elsb olvasatba.

Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: Vaamennyi intézményi igény az altaluk beadottak alapjan kerlilt
bedllitasra. Az ataldnos iskoldkna mér felllvizsgalt szamok szerepelnek. De a zéme még nem fellilvizsgdl szdmadat.
A dologi kiadasoknal, fejlesztés-felUjitasoknal az ataluk beadott igények szerepelnek.

Bir6 Benjamin: Kérdése volt, arrdl, aminek szilkségességétdl a Hivatal még nem vizsgdlta felll, arrdl hogy dontson a
Képviselb-testllet. Ne az igényekbdl induljanak ki. llyen elsd olvasatnak nem is kéne bekerlini a Képvisel 6-testiilet

elé. Melyek azok az igények, amelyek konkrétan megalljdk a helylket. Inkdbb a bézis korrekciot kell feltiintetni.
El6z0 évben mennyit kapott, mennyi volt az inflacio, mennyit emelkedett a normativa, és ebbdl kellene kiindulni, nem
az igényekbdl. 1,2 milliard fejlesztési igény van a koltségvetés kiadas oldalan. llyen elsd olvasatnak nem kellene
bekerllnie a Képviseld-testiilet €lé, mert ez egy dlom lista.

Botzheim Istvan polgarmester: O kérte a Hivatal munkatérsait, hogy minden dontésigény, fejlesztési igény keriiljon
atestilet elé. A testllet lassa, hogy milyen igények vannak, és vélasszon belble. Kérte, hogy legyen rangsorolva, és
feltételezi, hogy szakmai javadlat is van hozza

Fogarasy Attilané Véeménye szerint most azokrdl a téblazatokrdl beszélnek, amit a belsd ellendr és az oktatés
eldadd leegyeztetett az intézményeknél. A Magyar Kozldnyben megjelent az dllami normativa, ezt kell beszorozni
iskolanként a gyermekek |étszamaval. Ez lett egyeztetve az intézményeknél.

Botzheim Istvan polgarmester: Lezértaavitét azzal, hogy valaszt kért arra, mi az, ami nincs egyeztetve az igények
kozott.

Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: Az Osszes intézménynél egyeztetve lett, kivéve a Szakorvos
Rendel Gintézetet. Valamennyi intézetnél a személyi jarulék jogossdgét €l tudja mondani. A dologi kiadasokna az
intézmények kozel a 10 %-o0s emeléssel szamoltak, kivéve, ahol szakmai indokkal kerul a dologi kiadasba emelt
Osszeg bedllitasra.

Botzheim | stvan polgar mester: Ezt atéblazatot mésoltassa le az irodavezetd asszony.

18.29 és 18.44 6ra kozott SZUNET

Botzheim Istvan polgarmester: Megallapitotta, hogy a Képviseld-testilet |étszdma 9 f6. Kérése volt, hogy vagy a
Pénziigyi Bizottsdg vagy a Hivatal vezetfje fogalmazza meg a dontésigényt. EIsd dontésigény a bevételi és kiadasi
fo0sszeg. Kérdése volt, hogy errdl mér lehet szavazni.

Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: A bevételi fodsszeg azért nem biztos, mert a Zeneiskola még nem
kozolte a bevételét. A kiosztott intézmeényi kiadasi eldiranyzatok a hivatal altal felllvizsgdlt szamokat tartalmazza,
amelyen az 6nall6 intézmények mikodés kiadasai sszesen: 754.842 eFt

Botzheim | stvan polgar mester: Kérte, hogy ismertesse az irodavezetd asszony, hogy melyik tablazatrdl beszél.



Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: Munka 3. 2/2 sz. téblazat. Ennek a masodik oldalan a sarokban
taldhaté a 754.842 eFt. A kovetkezd a 2/3. Tablazat utolsd oldalan, a részben 6ndllé intézményeknéd a mikodés
Kiadasok Osszesen: 114.122 eFt. Ez is a Hivatal dtal szakmailag felllvizsgalt szdmadat. A cserelapokna az 1/a
mellékletként kiosztasra keriilt egy mikodési bevétel és kiadasi mérleg. A mikodési bevétel varhatdan 2001. Evben az
Onkorményzatnak:
- alami tAmogatésok dsszesen 883.668 eFt, ami az 6nall 6 és részben 6nall 6 intézmények mikodési kiadasat futja
- a Polgarmesteri Hivatal mOkodés kiadasi elGiranyzata, amit szintén fellilvizsgdlatra keriilt, de nincs kijavitott
téblézatban, 392.463 — 3.227 eFt. A sgjét bevételek is futjék, tehdt a mikodési mérleg egyensilyban van, Ggy hogy
szeptember 1-t0l kotelezd mOkodés céltartalék elkilonitése az intézmények pedagbgus dolgozdi béremel ésére,
amelynek oOsszege 22501 eFt pontosan. Ezt szintén ebbdl az allami tamogatashdl kell ekiloniteni az
Onkorményzatnak, és més célranem lehet felhasznélni.

Botzheim | stvan polgar mester: Hatérozati javadat a fédsszegrdl, afejlesztési és mikodés forrasrél ésitt most
elhangzott 3 szdm, amit javasolnak megszavazni.

Gromon Istvan alpolgdrmester: Javasolta, hogy irodavezetd asszonyt kérdezzék meg, mikorra tud a Képviselo-
testlilet elé tenni egy olyan véltozatot, amely egybe 6ssze van flzve, cserelapok nékll, minden oldal be van
szamozva. Nem szeretne igy szavazni, még a bevételi f6 6sszegrél sem. Mikor tud irodavezetd asszony egy ilyen
valtozatot a Képviseld-testlilet elé tenni, ha 2 hét mulva, egy tisztességes, atlathat6 elbterjesztés alapjan, amiben el
tudnak igazodni, mert ebben jelenleg nem tudnak eligazodni.

Dr. Freisleben Andras. Csatlakozott Gromon apolgarmester Ur véleményéhez. Itt kézhez kapnak egy tablazatot,
amiben tobb szédz adat van, szam van, mivel nem statisztikus, de ez attekinteni sem tudja, nem hogy vélemeényt
mondjon réla. Ezt idGben meg kéne kapniuk.

Horvéath Jozsef: Kis problémak valéban vannak a tablazatokkal. Ezekkel atéblazatokkal sok id6t kell eltdlteni. Nehéz
megérteni. Lehet most Uj oldalakat gyartatni, de sokkal érthetBbb nem lesz a dolog. Mondjék azt, hogy targyaljak két
hét mulva, két hét alatt at tudjék nézni a tablazatot. Annak, hogy gyértatnak megint 30 kg papirt, nincs sok értelme.
Nem biztos, hogy a papir mennyisége jelenti a megértést. Javasolta, hogy napoljak e a koltségvetés vitdt 2 hétre,
mindenki nézze at, mindenki ragja & magét rajta, de ne gyartassanak foldslegesen tobb papirt, attdl nem valik
érthetBbbé.

Neubrandt |stvan: Ez alapjan az adatok alapjan at lehet nézni a koltsegvetést, de lehet, hogy lesz néhany szazal éknyi
eltérés. Kérése volt, ha (j elbterjesztés készill, és rendszerbe lesz szedve egy héttel elbtte kapjédk meg, hogy aaposan a
tudjak tanulmanyozni. Inkdbb tartsak késbbb a Képviselb-testileti Ulést. Kérdése volt, hogy a koltségvetés
elfogadésanak mi avégsd hatérideje.

Bollané Bognar Mar git gazdasagi irodavezetd: Februar 20-akordil.

Zsarndczi Richard: Nehezen érthetd az elGterjesztés, de amit most kaptak cserelapokat, az a nagysagrendeket nem
befolyasolja. Tehé néhany millié forint eltérés van az egyes sorokon, de azt vildgosan &t lehet 1atni, hogy hol vannak
az egyenstlyok, milyen bevételekbdl fedeznek milyen kiadasokat, ha nem tudjak, hogy az mennyi pontosan, azért a
tudjék nézni most. Most kevés napirendi pont van, tudnak ezzel foglalkozni. Az U] eldterjesztést megkapjék, nem
biztos hogy minden képviseld 3 napig ezzel fog foglakozni. Abban is rengeteg szdm lesz. Véleménye szerint
nagysagrendileg meg tudjak térgyalni, ne napoljék el anapirendi pontot.

Gromon | stvan alpolgar mester: Minden évben sok id6t tolt a koltségvetéssel. Nem azért van attekintési problémaja,
mert kevés iddt szdn ra. Hanem mert bizonyos pontokon attekinthetetlen az anyag. A cserelapon, amelyet postan
kaptak meg, benne van az a tablazat, amit Neubrandt képviseld ecsetelt, megtévesztd az oszlopok fejléce. Az van oda
irva, hogy egység : fo. Megneheziti a t§ékozodast, hogy a pétlap mellékletének a 3. Valtozatét kaptak meg. Hajlando
az idot raszanni, de kért, hogy az 6 idejével potyan senki ne jatsszon.

Elvileg nem nagysagrendileg valtoznak a szamok, és jonak tartja, hogy egy hét legyen arra, hogy foglalkozzanak vele.
Azt szeretné, ha beszamozva, vilagos fejlécekkel és egy végleges vatozat kerliine a Képvisel6-testiilet elé, amirdl
beszélni lehet.

Biré Benjamin: Igaza van mind a harom hozzaszélonak. Eldszor is Horvath képviseldnek, hogy még egyszer kar
kikildeni egy ilyen vastag anyagot. Egy egész erdd van kivagva, mire elfogadjak ezt a koltségvetést. Egy olyannak
lenne értelme, amely testlileti szemszdghdl egyszer(bb, maximum 4-5 oldalban foglalna 6ssze, ami alapjan tényleg
dont a Képviseld-testilet. It részletekbe belemenni nem kell, nem a Képvisel6-testiilet dolga, hogy valdban indokolt-e
vagy sem. Az viszont probléma, ha van olyan ami nincs a belsd ellendr, vagy a kényvvizsgal6 altal, vagy az iroda dltal
ellendrizve. Véeménye szerint a



bevételi oldat e tudjak fogadni. Az intézmények kozott azokat — a két dtalanos iskolat. A tavalyi koltségvetésben
kellene &tjavitani a szamokat, meg lehet hagyni az eredeti sort bazisnak. Az egy elfogadott szerkezet. Nem szeretné, ha
még egyszer 50 oldal kerliline a K épvisel 6-testiilet elé. Egy 4-5 oldalas anyag, ami sllyozva van. Most a bevételt, és az
ellendrzétt intézmények koltségvetését lehetne targyalni. De azt nem tudjék, hogy mennyiben tér el attdl, ami le van
ellendrizve, és amit beadtak. Mennyiben tér el atavalyihoz képest, ez egy-két helyen latszik. Kérdése volt, hogy mi az
akaddlya, hogy a tavalyi koltségvetést szinte egy- az egybe az Uj koéltségvetési torvénynek megfelelGen kitoltve, ill.
azok arészek Uresen hagyva, ami a Képviseld-testiilet dontésén mulik.

Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: A jelenlegi 2/2. és 2/3. tablazat a tavalyi koltségvetés alapjan
készilt. A kovetkezd rovatok vannak rajta: 2000. évi eredeti elGirdnyzat, amit a Képviselb-testiilet elfogadott, ami a
torvény szerint kotelezd a 2000. évi moédositott ill. varhaté adatok kdzlése és a 2001. évi eredeti elGiranyzat, ami a
most kiosztott lapokon mind a felllvizsgdlt. A 2001. évi koltségvetés az €6z0 alapjan készilt, annyi kiilénbséggel,
hogy a Polgarmesteri Hivatalndl szakfeladatonként kell elkésziteni az eldiranyzatokat. A koltségvetési torvény 2001.
évben két Uj mellékletet tesz, az elGiranyzat tervét kell csatolni és amésik a 3 évesterv lesz, ami kordbban is volt. Meg
lehet egyszerlibb tablazatokkal is csindlni, a Képviseld-testillet dontésétdl fligg, de a térvény szerint elBirt tablézatokat
csatolni kell.

Gromon Istvan alpolgarmester: Akkor tudna az intézményekrdl donteni, ha olyan téblézatok lennének eltte,

amibdl kiderdl, hogy mennyi

- ahivatal dtal |étszam alapjan kiszamitott minimalis személyi kiadas

- mennyi a minimdlis dologi kiadés, tehat a viz, gaz, villanyszamlék és egyéb dologi kiadasok mellett a
dologihoz kell,

- és minden més kulon rublikaban jelenjen meg.

Tehat amit az intézmeény felljitdsi vagy fejlesztési igényt megfogalmaz, az ne legyen benne. Tisztézni kell, hogy mit

értenek dologi kiadason, mert Ugy tudja, hogy a dologi kiadasba a rezsin kivil csak a karbantartés tartozik bele, errdl

majd a Hivataltol kér valaszt.

Olyan tablazatot szeretne, amibdl kidertl, mennyi a minimalis fenntartési, mikodési koltsége az intézményeknek, és

egészen kilon mindegyiknél, hogy ehhez pluszban még milyen dsszegeket kér, de ez legyen vilagosan elkiildnitve,

hogy |&thatd legyen, mennyi a kételezd koltség, és mennyi ami a Képvisel6-testiilet dontésétdl fligg. Azt szeretné, ha

ez minden intézménynél vilagosan elkiloniine, ezért kér (j tablazatot irodavezetd asszonytdl a kdvetkezd Ulésre, egy

sterilen dsszedllitott, minden téblazatot magaba foglalé példanyt, ami be van szdmozva, és amibdl vilagosan kiderll,

hogy mennyi a mikodés kiadas, amit a hivatal kiszamolt, és mennyi amit ezen felll az intézmények kérnek. Csak

akkor tud az intézmeényekrdl donteni.

Botzheim Istvan polgarmester: Vaaszt kért, hogy az itt elhangzottakbdl mi szerepel a kdltségvetésben, és mit
tudnak megcsinalni.

Bollané Bognédr Margit gazdasagi irodavezetd: A személyi jellegl kiadasok és jarulékok méar fellilvizsgaltak
valamennyi intézménynél. A dologi kiadasoknd van még felllvizsgdlati kotelezettség, ugyanis a dologi kiadas
elGirdnyzatokban az intézmeényi igények szerepelnek.

Bir6 Benjamin: Az irodavezetd asszony szerint a koltségvetés a 2000. évi szerint készlilt.

- A bevételi adatokat tartalmazé téblazaton latszik, hogy a tavalyi szerint készllt, azzal dtaldban nincs is
probléma.

- A kovetkezd egy mérleg, ahol van a 814 millids rettenetes hidny és az 1,2 milliardos csodélatos fejlesztés. Nem
hiszi, hogy a 2. sz. melléklet a tavalyi koltségvetésben benne volt, tehat az egy Osszesitd, hogy mennyi volt a
személyi juttatas az egész véarosban. De struktirgdban nem ennek kéne jonni, a bevétel eket dsszesitd téblézat utén
akiadasokat Osszesitd tablazatnak kellene jonnie, nem a két téblézatnak.

- A kovetkezb oldal, a Kiadasok Osszesitése cimet viseld tablazat, ami kijon 2.606-ra, illetve 1.792 be van rakva,
mert az egyenldségnek meg kell lennie. Ez tulajdonképpen a 2000. évi varhato teljes, akkor viszont az eredeti
feledeges, de az is maradhat, de elegendd lenne a varhatd. Viszont szerepelhetne esetleg egy szézalékos sor, de
mar ilyen nem is mer kérni, tehat ott annyival lenne kevesebb. Tulajdonképpen ebbdl nem latszik, hogy ezen belll
az 1.792-n bell, melyik intézmény melyik.

- A kovetkezd oldalon a tébbéves kihatassal jar6 feladatok, ez |ehet hogy muszdj, de egy képviseldnek semmit
nem mond. Sorban nem itt lenne a helye, hanem hatrébb. Ez a 2/1.



bevételi tdbla az el6z0 évi utan van.

- A kovetkezd az Intézményi kiadas elBirdnyzat. Ez alapjan szeretnének ma donteni, és egyesek szerint lehet is.
Az oszlopok nem mindenhol vannak Ugy elvaasztva, ahogy kellene. Meg lehet taldni, de feleslegesiitt is a 2000.
évi eredeti, hiszen Ugyis a médositotthoz érdemes viszonyitani, hacsak azért nem érdemes az eredetit megnézni,
mert korulbelUl annyi lesz a mozgas.

Botzheim Istvan polgarmester: Tisztézni kell, hogy tudjék-e folytatni a napirend targyaasat, és uténa arrdl, hogy
milyen témékban dontsenek.

Zsarnéczi Richérd: A bevételek és kiadasok egyenlegéné szerepel egy olyan tétel, hogy pénzforgalom nélkuli

bevétel, pénzmaradvany, majdnem 130 milli6 forint. Ez lenne a becslilt, 2000. évrdl athozott pénzmaradvany? Ez Ugy
néz ki, mintha ez a pénz szabadon felhasznalhat6 lenne, és elfogjék kolteni a masik oldalon. Le lehetne ezt bontani
Ugy, hogy mi az ami ebbdl elkdtelezettség, és tényleg mi ez, nehogy elkoltsék a kiadasok kdzott, holott erre mar
haté&rozat vagy rendelet van és fontos feladatra lett elkilonitve 2000. évben, de nem lett megcsindlva Ha mar
beleteszik ezt a 130 milliét tudjak, hogy nehogy elkdltsék atuloldalon. Ezt kérte egy kicsit aabontani, hogy ez a 130-
bol tényleg mennyi, ami felhasznalhatd szabadon, hogy aktualitasat vesztette a feladat, és fel lehet hasznalni az
0sszeget.

Bollané Bognar Margit gazdasagi irodavezetd: A 3/6. sz. mellékletben éppen ezek a fejlesztési kiadasok,
elkotel ezettségek szerepelnek tételesen. Ha sszeadjak az €l6z0 évrdl athlizodd el kotel ezettségek végosszege kiadja a
129 milli6 forintot, ugyanakkor még tovabbi elkotelezettség is szerepel benne, igy 535.663 eFt, valamint pénzeszkoz
atadas, fejlesztési céll ésfejlesztési célu tartal ék, tovabba hitel.

Botzheim Istvan polgarmester: Szavazasra tette fel, hogy folytassdk e a koltségvetés targyalasat a rendelkezésre alé
anyag alapjan.

No: 22.
Képviselb-testllet a kdltségvetés targyalasat 4 igen és 6 nem szavazattal elvetette.

Botzheim I stvan polgérmester: Kérte, hogy fogalmazzak meg, mit kérnek a koltségvetés masodik olvasataban.

Gromon Istvan alpolgarmester: Az egyik legfontosabb kérése, hogy minden olyan mellékletben, amiben az
intézmények szerepelnek, az intézményeknél a személyi és a dologi kiadas az a minimalis, a Hivatal dltal szamitott
Osszeget tartalmazza, és egy kilon oszlopban legyen az ami ezen felll az intézmény altal fel(jitasra vagy fejlesztésre
kért tobblet 6sszeg. A dologi kiadasba csak a karbantartas tartozik bele, és a rezsi koltségek, minden mas, ami ezen
fellli kiadés, az kulon oszlopba legyen sszesitve, mint az intézmény igénye. Fejlesztés, fel(jités, egyebek. Ez minden
intézmeénynél igy szerepeljen, kilén oszlopban.

Masik kérése, hogy egy olyan anyag legyen, ami végig be van oldalszamozva.

Harmadik kérdése, van-e annak oka, hogy a mellékletek szamozasa sokszor olyan, hogy 3/2 vagy 4/6-0s. Nem lehet a
mellékleteket Ugy megszamozni, hogy mindegyiknek csak egy szdma legyen. 1-t6l x-ig, hogy tudjak kovetni, ki mirdl
beszél.

Botzheim Istvan polgarmester: A hatarozat Ugy szdl tehdt, hogy Keépviselo-testiilet a kdltségvetés elsd olvasatanak
térgyaasat elhalassza. Es kéri a kdvetkezOket:

Neubrandt Istvan: Ahogy a téblézatokat kérte az alpolgarmester Ur, az jelenleg is megvan. A dologi kiadas nem
fejlesztés és nem fel(jitas. Az kizérdlag az intézet mikddtetésére vonatkozik.

Bollané Bognar Mar git gazdasagi irodavezetd: Nincsenek fellilvizsgalva adologi kiadasok.

Zsarndczi Richard: Kérése volt, hogy olyan tablazat készlljon, ami a barmilyen szempontbdl megpantlikazott
bevételeket és kiadasokat tartalmazza. |lyen a normativ tAmogatasok, a szocidlis szempontbodl megpantlikézott pénzek,
a sllyaddbdl beszedett pénzek, a csatorna fejlesztés. Tehdt Ugy legyen szembedlitva, hogy van egy bevétel a
csatornghoz kapcsol6dd mindenféle péyazat, AFA, KAC stb., mennyi a csatorna elkotelezettség. Ez szerepeljen
kilon, mert ez Osszemosodiak a fejlesztés kozott. Tehat a megpantlikazott Osszegek, kiegészitve a tavalyi
pénzmaradvanybdl az elkotel ezettségek, a 129 millio forint szintén megpéntlikazott pénznek tekinthetd. Egy ilyen egy
oldalas téblazat.



Bollané Bognar Mar git gazdasagi irodavezetd: Ez atablézat egy oldalra nem férne el, legaldbb 4 oldal lenne. Nem
kotelezd tablazat, taékoztatod tablazatként tudjak csatolni, de akkor nem lesz elég a 2 napos hataridd.

Zsarndczi Richard: Akkor tgjékoztatd jelleggel kéri atablézatot.
Botzheim | stvan polgarmester: Nem 2 nap a hatérid®. A februar 12-i Ulésre februér 5-én kell kikuldeni.

Zsarndczi Richard: A megpéantlikazott pénzekrdl kér tajékoztatast, hogy a végén létni lehessen mennyi a szabadon
felhaszndlhat6 6sszeg.

Gromon Istvan alpolgarmester: Kérése volt, hogy minden téblazat fejlécét nézzék &, és ahol nincs fejléc, oda
tegyenek, ahol pedig hibas afejléc, zavard a szévegesrész, azt javitsdk ki. Tehat minden oldal tetején legyen fejléc.

Biré Benjamin: Atnézte a tavalyi zérszamadést. Az is nagyon bonyolult, de nem hasonlit erre. Fontos, hogy sorba
legyen, tehdt a bevételek eldszor egy kozos tablézatban, utdna részletes tablazat. Kiadéas fo tablazat, utdna részletezett
tablazatok. Aztén johetnek a dontést segitd téblazatok, természetesen itt is latszik a bazis és a jelenlegi, a fentieknél is
a bézis és a modositott elGirdnyzat, és most a tervezhetd. A kdvetkezd tabldzatokna — a tavalyiban biztos hogy volt
egy olyan, ahol sorba voltak az intézmények, ahol szerepelt, hogy mennyi a normativa ra és mennyit kell mellé tenni.
Az egy fektetett tébldzat volt, szép nagy betlkkel. Utdna a végére egy Osszeg, a Hivatal dltal ellendrzoétt kiadas
Osszegek, marad egy 0sszeg, ami a beruhézéasok targya. Javasolta, hogy a koltségvetésbe egy olyan dsszeg keriiljon be,
hogy ne legyen hiany. Egélba legyen a két oldal. Ezutédn kovetkezhetnek az igények, mindenkinek a részérdl. Ha
kiderll, hogy a dologi kiadasokba voltak beépitve igények, ami egyébként a tavalyi koltségvetés alapjan nincs még
megszavazva, hogy lehet ilyet kérni, az is a felUjités, fejlesztés kozott szerepeljen, mint mikodési fejlesztés.
Egyszer(bb legyen és sorba legyen, mert az nagyon fontos a testllleti dontéshozatal szempontjabdl.

Gromon Istvan alpolgarmester: Irodavezetd asszony kérdezte, hogy akkor a Képvisel6-testiilet nem tart-e igényt a
tablazatokban a 2000. évi eredetire. Ezt lehet tisztazni, maga részérdl nem tart ra igényt, az utolsdé moédositott legyen
benne, mint bézis, éslegyen az idei terv azokkal a megszoritasokkal, amit eddig el mondtak.

Botzheim | stvan polgér mester: Szavazésratette fel, hogy a napirendi pont targyalését elhalasszak, februér 12-i
K épviselb-testlilet Ulésre, mahoz egy hétre kimegy az anyag, és azokkal atartalmi kbvetelményekkel, amik fel lettek
sorolva.

No: 23.
Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete 20/2001. (1.29.) Kt.sz. hatarozata a 2001. évi
koltségvetés elsb olvasata targyalasanak elnapolésar ol

Pilisvorosvéar Véros Onkorményzatanak Képvisel-testillete a koltségvetés elsd olvasatanak targyalését elhalasztja a
kovetkezd rendkivili Képviseld-testileti Ulésre 2001. februér 12-ére, azzal, hogy a Képviseld-testiilet 2001. februar 5-
én kapja kézhez a koltségvetés kbvetkezd olvasatét.

A Képvisel-testiilet kéri akoltségvetés Osszedllitasandl az alabbi szempontok figyelembe vétel ét:

- Minden olyan mellékletben, amiben az intézmények szerepelnek, az intézményeknél a személyi és a dologi
kiadasa minimdlis, aHivatal dtal szamitott Osszeget tartalmazza.
A dologi kiadasba csak a karbantartés és a rezsi koltségek tartozzanak, amit ezen felll az intézmény fel(jitasra
vagy fejlesztésre kért, intézményenként egy killon oszlopban szerepeljen.

- A koltségvetés rendel et tervezet végig legyen oldalszamozva.

- A mellékletek sorszama 1-t6l x-ig terjedjen, ésne pl. 3/2 vagy 4/6.



- Készilljon egy t§ékoztatd tablazat, amely a barmilyen szempontbdl , megpantlikazott” bevételeket és
kiadasokat tartalmazza. llyenek a normativ tdmogatasok, a szocidlis szempontbdl , megpantlikazott” pénzek, a
stlyadobdl beszedett pénzek, a csatorna fejlesztés. Tehat Ugy legyen szembedllitva, hogy van egy bevétel, amely
tartalmazza a csatornéhoz kapcsol6dd mindenféle pédyéazatot, AFA, KAC stb., és tartalmazza, hogy mennyi a
csatorna elkotel ezettség.

A téblazat tartalmazza a tavalyi pénzmaradvanybdl az elkotelezettségeket (a 129 millié forint), amely szintén
»megpantlikazott” pénznek tekinthetd.

- A tébldzat minden oldalén a fejléceket nézzék ét, és ahol nincs fejléc, oda tegyenek, ahol pedig hibas a fejléc,
zavar6 a szovegesrész, azt javitsak ki.

- A sorrend a kdvetkezd legyen: a bevételek elGszor egy kozos tablazatban, utana részl etes téblazat kovetkezzen.
Kiadas f0 tablazat, uténa részl etezett tablazatok.

Azokndl a dontést segitd tébldzatokndl, ahol |&tszik a bézis és a jelenlegi eldirdnyzat, valamint a fentiekné is, a
bazis és a modositott elGiranyzat is szerepeljen, és a most tervezhetd Osszeg is. A kdvetkezd téblézatban sorban az
intézmények legyenek felsorolva, ahol szerepeljen, hogy mennyi a normativa és mennyit kell az
Onkorményzatnak mellé tenni.

A végén egy Osszeg szerepeljen, amely a Hivatal altal ellendrzott kiadasi 6sszeg, ami a beruhazasok targya lehet.
A koltségvetésbe egy olyan dsszeg kertiljon be, hogy ne legyen hidny, egyenld legyen a bevételi és akiadasi oldal.
Ezutén kdvetkezhetnek téblézatba szedve az igények. A dologi kiadasokba legyenek beépitve az igények — azok,
amelyek egyébként atavalyi koltségvetés alapjan nincsenek még megszavazva -, az is a fel(jités, fejlesztés kozott
szerepeljen, mint mOkodési fejlesztés. Egyszer(bb legyen és sorba legyen szedve, mert az nagyon fontos a testll eti
dontéshozatal szempontjabol.

- Nem tartanak igényt a 2000. évi eredeti eldirdnyzat feltuntetésére. Az utolsd médositott adatok szerepeljenek a
koltségvetésben, mint bazisadatok, és szerepeljenek az idei tervszdmok, azokkal a megszoritasokkal, amelyeket
eddig elmondtak.

Hatéridd: 2001. februar 12. Felel8s: Polgarmester

K épvisel 6-testillet a hatérozatot 8 igen és 1 tartézkodas szavazattal hozta.

Karpati Janos. Javasolta, hogy a Napos Oldal Szocidlis Kdzpont jelenlévd intézményvezetdjére vald tekintettel
vegyék eldre a Pilisborosendvel kétendd ellatési szerzodésrdl szdl6, eredeti 8. napirendi pontot.

No: 24.
Képviselb-testllet ajavadatot 9 igen szavazattal elfogadta.

6. napirendi pont
Pilisbor og end K 6zség K épvisel 6-testiiletének kezdeményezése ellatasi szer z6dés (csalddsegitd szolgalatra
vonatkoz6) modositasara (Et.: 22/2001.)

Botzheim Istvan polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont térgyalaséat. Javasolta Kovacsné Selymesi Erzsébet a
Napos Oldal Szocidlis Kozpont vezetdje részére atanacskozas jog megadasat.

No: 25.
Képviselb-testilet ajavadlatot 9 igen szavazattal elfogadta.

Dr. Bombicz JOzsef igazgatas irodavezetd: |smertette az el Gterjesztést.

Gromon Istvan alpolgarmester: Az intézményvezetd leirta, hogy nem kért statuszt, de jelezte, hogy a torvény
szerint kellene kérnie. A feladatokat felvallalta az intézmény, torvénytelenll. Akik ezt akkor megszavazték,
felvalaltdk atorvénytelenséget. De ha ezt megszavazza, 0 is felel6s a torvénytelen mikodésért. Ezeket a feladatokat a
torvény szerint az intézmény nem lé&thatna el, csak akkor, ha 17,5 stdtusszal tobb volna az intézményben. Ha a



Képviselb-testilet egy Ujabb feladatot hozza tesz, akkor mé&r tudatosan felvallalja, hogy eddig a létszam nem volt
térvényes, és ahhoz még plusz feladatot ad hozza. Nemhogy 0 feladatot nem tud megszavazni, mert térvénytelen
dolgot nem szavazhat meg, hanem kezdeményeznie kell, hogy a Napos Oldal intézményvezetdje tegyen a Képvisel6-
testlilet €lé egy olyan elbterjesztést, hogy mik azok a feladatok, amiket a jelenlegi |étszammal torvényesen el tud létni,
akér hétranyos ez az Onkormanyzat szaméra, ak&r nem. Eddig nem tudott réla a Képvisel6-testiilet, most hogy tud
réla, nem legalizalhat egy torvénytelen helyzetet.

Neubrandt Istvan: Felhivtaafigyelmet, hogy a Képvisel&-testillet hatarozatképtelen.

Kovacsné Selymesi Erzsébet NOSZ vezetdje: A személyes gondoskodast nyUjtd szolgéltatasok iranti igéenyeket,
ami a lakossag részérdl a NOSZ felé érkezik, e tudjak latni. A lakossag részérdl nincs olyan szamu megkeresés az
otthon felé, ami indokolng, hogy a hézi segitség nyujtasban 10 f6t alkalmazzanak. Ebben az ellatasban Pilisvérosvaron
7 0 részesiil. Ezt a 7 fot a jelenlegi |étszammal € lehet 1atni. A térvény a lakossag ardnyanak szdméban adja meg
ezeket a létszdm normakat. 1996-ban a Népjoléti Minisztérium hozta ezt a rendeletet, ezt a 2000. évi mddositotta.
1996-16l kellett volna az intézménynek a létszamnorméjat rendezni, erre valdszinQ azért nem kertlt sor, mert az akkori
intézményvezetd Ugy latta, hogy a felmerllt igényeknek ezzel a meglévd |étszdmmal eleget tud tenni. Azok a
feladatokat, amiket ell& a NOSZ, azokat a torvény szerint € kell latnia. Ehhez ahhoz a szikségletek, amik
jelentkeznek a NOSZ szolgdltatésaira, az a jelenlegi létszdmma megoldhatd. A Megye ellendrizte a csaladsegitd
szolgélatot, ennek kdvetkezményekeént jelezte, hogy a torvény szerinti |étszam normé minimalisan kérte a megye. Ez
flggetlen attdl, hogy ellatjak-e Pilisborogendt. Pilisborogend 1998. 6ta van szerzGdésben a NOSZ-szal. Egyeztettek
az ottani Pénziigyi csoporttal, az ottani Képviseld-testlilet dontétt, és a szilkséges dlami normativat is forintositotték a
NOSZ szamara. Az ott ellétott feladatok nemcsak a a gyermek|joléti szolgalatot jelentette. Az ottani csaladsegitd leirta
12 csadlad és 18 gyerek esete volt a NOSZ-nak. Tehat 2000. évben Ugy léta e a NOSZ a feladatot, hogy a
Pilisborogendi tnkormanyzat nem utalta az dlami normativat, mert nem volt szerz6dés. Ha ez a szerz6dés |étrejon,
nem azt jelenti, hogy a feladatok bdvilnek, hanem azt jelenti, hogy az intézmény az eddig is ellatott feladatra
megkapja azt az alami normativat, amit eddig nem kapott meg. Pilisborosjend esetében ez 1.600 eFt bevételt
jelentene az intézmeénynek, ami hagyon nagy 6sszeg a Szocidis Kozpont é etében.

Karpati Janos. Ha nem kétik meg szerzddést, ez az allami normativa hianyozni fog a NOSZ bevételénél. Akkor ezt
az Onkormanyzatnak valahogy potolnia kell. Ezeknek a feladatoknak elldtésdra a 2000/2. Sz. Magyar K6zlonyben
megjelent rendeletek vonatkoznak. Tobb szocidlis intézménynél és kérhéznadl érdeklddott, és € Iehet mondani, hogy
Magyarorszégon a korhazak 70 %-a nem tudja azt az apolo létszamot biztositani, amit a torvény elbir. Csak a Honvéd
Kérhézban van olyan osztély, ahol 1 &poldra 86 &gy jut. Ha az Onkorményzat ennyire szigortian ragaszkodik hozza,
akkor bezérhatjék a Szocidlis Kdzpontot.

Gromon Istvan alpolgarmester: Teljes mértékben egyetért Kérpati képviselbvel és az intézményvezetbvel. Akkor
rossz a torvény, de nem mondhatja azt, hogy hunyjék be a szemiket, és felvalaljdk a torvénytelen helyzetet. Az
Onkorményzat feladata, hogy Pilisvorosvaron az a pér részorul6 e legyen latva, és e is van latva. Tudomasul veszi,
hogy veszitenek vele, de 0 a sgjat felelGsségére nem szavaz meg valamit, ami torvénytelen. Ezért kérte, hogy kapjanak
egy vilagos téblazatot arrdl, hogy milyen kotelezd és vallalt feladatok vannak, milyen |étszam lenne a tdrvény szerint
ezekhez szilkséges. Ha az 6sszes mostani feladatot meg akarjak oldani, 1assék, hogy mennyi statusz kell.

Hatarozati javadata: Kotelezd feladatok térvényes teljesitéséhez az eddig vallal feladatok teljesitéséhez mennyi statusz
sziikséges, és lassak hogy csokkenteni vagy novelni kell a statuszt.

Neubrandt Istvan: Pilisvorosvéron akkor az 6sszes dvoda torvénytelentl mikddik, mert nagyobbak a csoportszobak,
amiket atorvény eldir. A bevétel jelentkezne az intézménynél, javasolta, hogy napoljak el a kérdést.

Kovacsné Selymes Erzsébet NOSZ vezetdje: Ez nem egy Uj szerz8dés, hanem maodositasa a meglévonek. Ez nem (jj
feladat véllalésa.

Neubrandt Istvan: Javasolta, napoljak el a napirendi pontot és a kdvetkez0 testiileti Ulésen €l sd napirendként
targyaljék.

Kovéacsné Selymesi Erzsébet NOSZ vezetdje: Az dsszes szilkséges adatot |eadta, minden amit kért a polgarmester Ur
mér leadta.

Botzheim Istvan polgarmester: Szavazasra tette fel a napirendi pont elnapolésat, és Gromon képviseld hatérozati
javaslatdnak elfogadasat.



No: 26.
Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testillete 21/2001. (1.29.) Kt.sz. hatérozata Pilisborogend
K 6zség K épviseld-testliletével ellatas szerz6dés megk btésér ol

Pilisvorosvér Véros Onkorméanyzatanak K épvisel6-testillete a napirendi pont targyalését elhalassza, és a 2001. februér
12-i rendkivili Képvisel6-testiileti Ulés elsb napirendjekeént targyalja.

Felkéri a Jegyz0t, hogy az elGterjesztés mellékletét képezze az a kimutatéds, amely tartalmazza, hogy a Napos Oldal
Szocidlis Intézménynél a kotelezd feladatok torvényes teljesitéséhez és az eddig vallalt feladatok teljesitéséhez hany
statusz szilkséges.

Hataridd: 2001. februér 12. Felel6s. Polgarmester

K épviselb-testlllet a hatérozatot 7 igen és 2 nem szavazattal hozta.

7. napirendi pont
Pilisvor6svar Varos Onkormanyzata és a Pilisvor svar Vizik6zm( Tarsulat kozotti tar sberuhazéi szer z6dés
(Et.: 24/2001.)

Botzheim Istvan polgar mester: Megnyitotta a napirendi pont targyalését. Felkérte a M(szaki irodavezetbt tegye meg
szbbeli kiegészitéset.

Szimeth Istvan mdszaki irodavezetd: A témaval kapcsolatos tarsberuhazoi szerzodést a  Pilisvorosvari
Onkorményzat jogtanacsosanak is meg lett killdve véleményezés és kiegészités céljabol. Az ugyvéd Ur megkiildte a
véleményét, ami kiosztésra keriilt, és amelyben tébb ponton tett észrevételt, ami a szerzGdés javitésat iranyozza €el6.
Ezért kérte a Képviseld-testlllet, hogy ezt a napirendet vegyék le napirendrdl. Késziilne egy Uj elbterjesztés, amely
dontésképes helyzetbe hozna a K épvisel 6-testll etet.

Botzheim Istvan polgérmester: Szavazésratette fel az elbterjesztés napirendrdl torténd levétel ét.
No: 27.
Pilisvor6svar Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 22/2001. (1.29.) Kt.sz. hatarozata a Pilisvor Gsvar

Varos Onkormanyzata és a Pilisvorosvar VizikozmO Téarsulat kozotti térsberuhézéi szerzodésrdl szolo
napirendr ol

Pilisvorosvér Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Pilisvorésvar Véaros Onkorményzata és a Pilisvorosvar
Vizikozm0 Tarsulat kozotti tarsberuhdzoi szerz6désrdl sz6ld napirend térgyaldsét elnapolja, azzal, hogy az
el Oterjesztés a 2001. februar 12-i rendkivili Képvisel6-testilet Ulésen kertiljon napirendre.

Hataridd: 2001. februér 12. Felel8s. Polgarmester

K épvisel6-testlilet a hatérozatot 9 igen szavazattal hozta.



8. napirendi pont
A Német Nemzetiségi Vegyeskorus elndkének tulajdonosi hozzajarulés kér ése
(Et.: 21/2001.)

Dr. Ungéar Laszl6 jegyz0: Ismertette az elbterjesztést. Javasolja az eloterjesztésben szerepl® hatérozati javadat
elfogadasat.

Gromon Istvan alpolgarmester: Kérdése, hogy a nyilatkozat amit tesznek, az kotel ezettséget nem tdmaszt a Kérussal
szemben eszkdzeiket illetben.

Bombicz Jozsef igazgatasi irodavezetd: Ez anyilatkozat csak a cégbejegyzéshez szikséges.

Botzheim I stvan polgérmester: Szavazésratette fel a hatérozati javasat elfogadasit.

No: 28.
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testillete 23/2001. (1.29.) Kt.sz. hatédrozata a Német
Nemzetiségi Vegyeskorus K 6zhasznl Egyesiilet székhelyének hasznalatar ol

Pilisvorosvar Véaros Onkormanyzaténak Képviselo-testilete hozzgjarul ahhoz, hogy a Cégbirésag Pilisvorosvari
Német Nemzetiségi Vegyeskorus Kozhaszni Egyesiilet székhelyeként a Pilisvorosvar Véros Onkormanyzaténak
tulajdonat képezd Vérosi Konyvtér FO Ut 82. Sz. alatti ingatlanét jegyezze be.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a Pilisvorosvari Német Nemzetiségi Vegyeskorus Kozhasznll Egyestilet bejegyzéséhez
szilkséges nyilatkozatot irjaala

Hatéridd: azonnal Felel6s: Polgarmester, Jegyz0

Képviselb-testllet a hatérozatot 9 igen szavazattal hozta.

9. napirendi pont
Pilisvor svar Varos 6nkormanyzata ajanlati felhivasa nyilt eljaras
meginditasara (Et.: 23/2001.)

Neubrandt Istvan: Javasolta, hogy allapitsdk meg, melyek legyenek azokat a kérdések, amelyeket meghatarozott
létszdmhoz koétnek. Vagyonrdl és pénzlgyi vonzattal jaré kérdésrdl 12 f6 alatt, amelyek mindsitett tobbséget
kovetelnek, azokrol ne targyaljon a Képvisel 6-testilet.

Dr. Ungar Laszl6 jegyz0: Erre nincs mad, atdrvény 2/3-os tobbséget ismer, vagy egyszer(i sz6tdbbséget.

Neubrandt Istvan: A javaslata, hogy ajelenlévd képviselbk szamalegyen 12 fo.

Dr. Ungér Laszl0 jegyz0: Az alkotmény 44/a 8. szerint ez az Onkormanyzat K épvisel 6-testiiletének mozgésterét, és a
szabad dontési |ehetdségét korldtozna, és ez alkotményellenes lenne.



Gromon Istvan alpolgar mester: A dontés 1200 embert érint, nem 6hajt errdl 9 fds jelenléttel donteni.
Zsarnoczi Richérd: Kérdése, hogy ez részét képezi a koltségvetésnek, vagy az van benne, ami a mostani alapot.
Botzheim | stvan polgarmester: A mostani alapot. Szavazasratette fel az elnapolés javasatét.

No: 29.
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testillete 24/2001. (1.29.) Kt.sz. hatérozata PilisvorGsvar
Varos dnkor manyzata aj anlati felhivasa nyilt eljaras meginditasar ar 6l sz6l6 napirendrdl

Pilisvorosvar Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Pilisvorosvar Véaros onkormanyzata gjanlati felhivasa
nyilt eljarés meginditasarardl sz6l6 napirend térgyaldsét elnapolja, azzal, hogy az elbterjesztés a 2001. februar 12-i
rendkivili Képvisel 6-testllet Ulésen kerdiljon napirendre.

Hatéridd: 2001. februar 12. Felel6s: Polgarmester

K épviselb-testlllet a hatérozatot 8 igen és 1 nem szavazattal hozta.

10. napirendi pont
Egyuttmikoddés megallapodas kétése a ,, Felzark6zunk Fejlesztd — Tanacsad6 Regiondlis K 6zhasznu
Alapitvannyal feladatellatasra
(Et.: 7/2001.)

Dr. Ungér Lé&szl6 jegyz0: Ez az elGterjesztés is mindsitett tobbséget igényel, mert kihatédsa van a koltsegvetésre. Egy
meglévd szerzddés van, amelynek meghosszabbitasardl van szd. Ha ennek a targyalasit elhalasszék, nem kotnek
szerzOdést, az dltaldnos iskolak logopédus nélkil maradnak. Javasolja az el Gterjesztés targyal 4sét.

Gromon | stvan alpolgarmester: Javasolja, hogy a 6. pontnal legyen odairva, hogy a Templom téri iskola logopédiai
terme. Kérdése, hogy tudnak egy iddben dolgozni alogopédussal egy teremben.

Kutasi Janosné oktatas el6add: Oktober 1. éta dolgoznak a Templom Téri iskolaban, 46 gyermeket és 32 csaladot
l&tnak el. Az intézményvezetdvel és a logopédussal megegyeztek a termen vald osztozashan. A logopédus egy kisebb
helyiségben dolgozik, ha titkdzik az idejik. Nem volt ebbdl semmilyen dsszelitkzés és probléma.

Botzheim Istvan polgérmester: Kérdése, hogy milyen részletekben fizetnek.

Kutasi Janosné oktatas eldado6: Két részletben, félévente.

Botzheim Istvan polgar mester: Akik a munkét végzik, azok sgjat magukat ellendrzik, kérdése, hogy az ellen oldalrdl
nem ellendrizheti-e valaki. Nem lehet, Ggy kifizetni sszeget, hogy a kifizetd részérdl senki sem ellendrizze. Javasolja,
hogy vagy negyedévenként elvégzett munkéat az igazgatd igazolasa alapjan kell kifizetni, vagy havonta elvégzett
munkét fizessenek. Négy részletben, februar 1-t6l december 21-ig 4 részletben, és munkanapl6t vezetve, amelyben az
illetékes intézményvezetd igazolja az elvégzett munkat.

Botzheim | stvan polgarmester: Szavazasratette fel ajavasolt modositasokat.

No: 30.
A Képviselb-testiilet ajavadatot 9 igen szavazattal elfogadta.

Gromon |stvan alpolgarmester: A 8. pontot javasolja tordlni, mert véleménye szerint ellentmondasos, hogy a
szakmai felligyeletet sajat maga felett gyakorolja.



Neubrandt Istvan: A szakmai felligyeletet gyakorolhatja, térvény szabdlyozza.

Gromon Istvan alpolgar mester: Visszavonjaa 8. pont torlését.

Botzheim Istvan polgarmester: Szavazasra tette fel azt a javadatot, hogy kerlljon a szévegbe az, hogy Templom
Téri Altalanos Iskola.

No: 31.

A Képviselb-testiilet ajavadatot 9 igen szavazattal elfogadta.

Botzheim | stvan polgarmester: Szavazasratette fel az igy modositott egyiittmikddési megdlapodas elfogadasat.

No: 32.
A Képviselb-testiilet ajavadatot 9 igen szavazattal elfogadta.

Gromon Istvan alpolgarmester: Tavaly a szerzGdéskotéskor volt valamilyen horribilis eszkdzigény. Azokat az
eszkdzoket valaki megvésarolta.

Kutasi Janosné oktatas el6add: Megrendeltek valamennyi eszkdzt, ennek valamennyi része megérkezett, egy része
most keril sz&litasra, még kb. 250 ezer Forint van abbdl az elkilonitett 6sszeghdl. Személyi jellegl juttatason kivl
470 ezer volt elkllonitve erre.

Botzheim | stvan polgarmester: Szavazasratette fel a hatérozat javadat elfogadasat.

No: 33.

Pilisvor6svar Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testilete 25/2001. (1.29.) Kt.sz. hatérozata Egyuttmakodési

megallapodas megkttésérdl a , Felzarkézunk Fejlesztd — Tanacsadd Regiondlis Kozhaszni Alapitvannyal
feladatellatasra

Pilisvorosvar Véros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a ,, Felzarkézunk Fejlesztd —
Tanacsadd Regiondlis Kozhasznl Alapitvannyal 2001. januar 01-t6l december 31-ig az EgyUttmdOkodés
megdallapodast kdsse meg.

A feladat ellatésdhoz szilkkséges 750.000,- Ft személyi jellegl kiadasokat a 2001. évi koltségvetési rendeletében
biztositja.

Hataridd: azonnal Felelds: Polgarmester

Képvisel 6-testiilet a hatérozatot 9 igen szavazattal hozta.

11. napirendi pont
A Pilisvorosvar 7664 hrsz-u ingatlan tigyének rendezése
(Et.: 375/2000.)
Neubrandt Istvan: Kérdése, hogy avalakozas milyen tevékenyseget kivan folytatni a megvasarolandd terll eten.

Szimeth Istvan mlszaki irodavezetd: Nem lehet tudni, felgjanlotta, hogy megveszi az Onkorményzat részét, vagy
akér eladja az 6 részét az Onkorményzatnak. Az ingatlant megfelelGen egyik fél sem tudja hasznalni.

Karpati Janos: Tudomésa szerint faipari Uzemet szeretnének ott fel épiteni.



Muller Mérton: Minden adét ide fognak fizetni, milliérdos forgalmat fognak termelni. Epitbipari véllalkozést, egy
Uzemet akarnak oda épiteni. Kifizették az Onkorméanyzati terliletre is a kozm( hozzgjérulast, de azt visszautaltak
nekik. Javasolta, hogy szavazzék meg az eladast, vagy azt, hogy vegye meg az Onkormanyzat.

Botzheim Istvan polgarmester: Nem hive, hogy diktaljanak az énkormanyzatnak. Mikor eladtak egy sokkal kisebb
terilletet, akkor ingatlanbecslést végeztettek. Javasolta, hogy m2-ként 5 eFt &ron adja el az ingatlant az Onkormanyzat,
vagy ingatlanbecs és legyen.

Neubrandt Istvan: Ez a tertlet nem a Fout mellett van, nem is frekventalt helyen, tehd az 5 eFt teljesen irredlis.
Azok az elvek, amiket Polgarmester ir mindenfel é hangoztat, nagyon messze vannak a csel ekedeteitdl.

Botzheim | stvan polgarmester: Az 5 eFt javadat volt.

Zsarnoczi Richéard: Az elterjesztésben szerepelt egy 4.000,- Ft-os értékbecslés, ami a nagy Onkormanyzati
ingatlanrdl késziilt és az nem osztatlan kdzos tulagjdon. Ezzel szemben nincs kdzmavesitve a terllet, osztatlan kdzos
tulajdon, 6nalléan ez arész haszndlhatatlan. Forgalma alapjan 3 millié forintos ipar(izési adot tud fizetni.

Gromon Istvan alpolgarmester: Kérdése, hogy a tulajdonktztdsseg hogy jott 1étre, és milyen cimen lett elutasitva a
vélakozasiranti kérelme.

Mduller Méarton: A Mravinéc Ur kifizethette aranykoronaban az elmaradt adohétralékat. Ezt az aranykoronat, amit a
foldkiadd bizottsag spekulativ modon meg igérte az Onkormanyzatnak, hogy a véllalkozoi terlileten fogja megkapni,
amit most felgjanlottak az egyik részét a Rendérkapitanysagnak 60-100 millio Ft értékben. Ugy osztatlan kozos, hogy
amikor megmaradt mindenkinek az aranykorongja és megvolt, az elosztas, az 6nkorményzatnak marad ennyi korongja.
Ebbe az osztatlan kozos tulgjdonba Peller Istvan naivan belement. Ugy vélte, hogy vagy kozosen hasznositjak vagy
nem. Véeménye szerint az a tisztességes, ha a Polgarmester felvéllalja, és vegye meg 5 eFt-ért m2-rét. Ezek utan lehet
mondani azt, hogy ez az Onkormanyzat valalkozo barét, amely segiti a vélalkozokat. A céjuk, hogy kihozzék a
véllalkozast. Ha a Képviseld-testiilet tamogatja a helyi valakozokat a megtel epedésre, akkor szavazza meg. Ez egy
rendezetlen tertilet. Odakell figyelni aVorosvari emberekre és valalkozokra.

Gromon Istvan alpolgarmester: Most el6szor hallott errdl az igyr6l. Mind a két félnek igy jott Gssze az a terlilet,
ami a torvényben eldirt minimalis méret. Elvileg miét nem lehet azt az engedélyt megadni, hogy ott ipari
tevékenységet folytasson.

Zsarnoczi Richérd: Nem az volt az oka, hogy nem érte el a4000 m2-t aterlilet nagysaga.

Gromon Istvan alpolgarmester: Elfogadja, hogy vagy vegyék meg, vagy adjék oda. Ha az Onkormanyzat megveszi,
lehet, hogy megeéri, de kérdés, hogy jelenleg ezt a 10 millio forintot erre tudjak-e kolteni, vagy valami masra.

Zsarnoczi Richérd: Nem tdmogatna a megvésarlast az Onkormanyzat részérdl, viszont tmogatja az el adast.

Miller Marton: Személy szerint sem anyagi, semmilyen érdeke nem f(zddik ahhoz, hogy Peller ar meg tudja
vasarolni a terliletet. Mint Vorosvari polgér, mint képviseld, Ggy létja jonak, hogy nem csak a Peller drnak lenne jo,
hanem az Onkorményzatnak is. Akkor ért volna 5 eFt-ot, ha az 6nkormanyzat mindent kifizetett volna. Tiszta
helyzetet kell teremteni avalakozénak.

Bird Benjamin: Javasolja az elnapolést, egy el6zetes kdzvélemény kutatassal. Javasolta meghivni a masik felet is a
térgyalasokra.

Botzheim | stvan polgar mester: Szavazasratette fel az 5 eFt/ m2 eladasi arat.

No: 34.
A Képvisel6-testilet ajavasiatot 2 igen és 7 nem szavazattal elvetette.

Botzheim | stvan polgérmester: Szavazasratette fel azt ajavasatot, hogy torténjen ingatlanbecsl és.

No: 35.



A Képvisel6-testillet ajavaslatot 3 igen, 4 nem és 2 tartdézkodas szavazattal elvetette.
Botzheim | stvan polgarmester: Szavazasratette fel az elnapolast.

No: 36.
Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak K épviseld-testillete 26/2001. (1.29.) Kt.sz. hatarozata a Pilisvor dsvar
7664 hrsz-U ingatlan Ggyének rendezésérdl sz6l6 napirendr 6l

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak K épviseld-testiilete a Pilisvorosvar 7664 hrsz- ingatlan tigyének rendezésérol
sz0l6 napirend térgyaldsét elnapolja, azzal, hogy az elbterjesztés a 2001. februar 12-i rendkivili Képvisel d-testllet
Ulésen kerlljon napirendre.

Hataridd: 2001. februar 12. FelelGs: Polgarmester

K épviselb-testlllet a hatérozatot 8 igen és 1 nem szavazattal hozta.

12. napirendi pont
Erdei Judit terlilet vasarlas kérelme
(Et.: 273/2000.)

Gromon Istvan alpolgar mester: Kérdése, hogy mi volt eredetileg ez az utcarész mieltt el lett keritve, és hogy keriilt
sor az elkeritésre.

Karpati Janos: Egy idds bacs keritette be, valdszinlleg elnézte magét, és igy kerlit a par méter eltulgjdonitésa. Ha
lebontjak, a keritést, akkor az kb. annyiba kerlilne, mint amennyi pénzt kapunk azért a terliletért. Javasolja, hatérozati
javadat elfogadését.

Botzheim | stvan polgar mester: Szavazésratette fel az elhalasztas javadatét a kovetkezd K épvisel O-testlleti Ulésig.
No: 37.

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testilete 27/2001. (1.29.) Kt.sz. hatérozata Erdei Judit
terllet vasarlas kérelmérdl sz6lé napirendrdl

Pilisvorosvéar Véros Onkormanyzaténak Képviseld-testilete Erdei Judit teriilet vasérlasi kérelmérdl szold napirend
targyalasat elnapolja, azzal, hogy az eldterjesztés a 2001. februar 12-i rendkiviili Képvisel6-testllet Glésen kerdiljon
napirendre.

Hataridd: 2001. februar 12. FelelGs: Polgarmester

Képvisel 6-testiilet a hatérozatot 6 igen, 1 nem és 2 tartézkodas szavazattal hozta.

13. napirendi pont
Pilisvor 6svar Tornacsarnok K ézalapitvany kuratériumi tagsaga és
alapité okiratanak moédositasa



(Et.: 6/2001.)

Botzheim | stvan polgarmester: Javasoljaanapirendi pont elnapol &sét.

No: 38.

Pilisvorosvar Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testilete 28/2001. (1.29.) Kt.sz. hatarozata Pilisvordsvar
Tornacsarnok K 6zalapitvany kuratdriumi tagsaga és alapit6 okiratanak médositasar 6l sz6lé napirendr ol
Pilisvorosvéar Véaros Onkormanyzaténak Képviseld-testiilete Pilisvorosvar Tornacsarnok Kdzalapitvany kuratoriumi

tagsaga és alapitd okiratdnak modositasardl szol6 napirend targyalasat elnapolja, azzal, hogy az elbterjesztés a 2001.
februér 12-i rendkivili Képviseld-testilet Glésen kerliljon napirendre.

Hataridd: 2001. februér 12. Felelds. Polgarmester

K épviselb-testillet a hatérozatot 8 igen és 1 nem szavazattal hozta.

Botzheim I stvan polgar mester: A 14. napirendi pont targyalésahoz zart tilést rendelt el.

K.m.f.

Botzheim I stvan Dr. Ungéar Laszl6
Polgar mester Jegyz0



